ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A. I. N° 206894.0127/05-9 )
RECORRENTE - RAPIDO 900 DE TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA.
RECORRRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO — Acérdio 5* JJF n° 0082-05/06
ORIGEM - IFEP INDUSTRIA
INTERNET - 19/09/2006

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0311-12/06

EMENTA: ICMS. PASSE FISCAL EM ABERTO.
MERCADORIA TRANSITADA POR ESTE ESTADO. FALTA
DE COMPROVACAO DA SAIDA PARA OUTRO ESTADO.

Na falta de comprovagao da saida de mercadoria em
transito no territorio estadual, presume-se que ocorreu a
comercializacdo da mercadoria no territorio baiano,
sendo atribuida a responsabilidade pelo pagamento do
imposto ao transportador. Mantida a Decisdo. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério apresentado contra a Decis@o da 5* Junta de Julgamento Fiscal (5
JIF) que julgou procedente o Auto de Infragdo em lide, o qual foi lavrado para exigir ICMS, no
valor de R$11.512,36, em decorréncia da falta de comprovacdo da saida deste Estado de
mercadoria que transitou acompanhada de Passe Fiscal, o que autoriza a presun¢do de que tenha
ocorrido a sua entrega neste Estado.

O autuado apresentou defesa, alegando que a mercadoria foi entregue ao destinatario localizado
no Estado de Sao Paulo, o que diz descaracterizar a presuncao de sua comercializagdo interna.

Na informagdo fiscal, o autuante sugere a manutencdo do lancamento, alegando que a mera
juntada de fotocopias das notas fiscais e dos CTRCs correspondentes, sem qualquer carimbo, nao
elidem a autuagao.

Por meio do Acérdao JJF n° 0082-05/06, o Auto de Infracdo foi julgado procedente. A solicitagao
de nulidade foi afastada, sob o argumento de que o pedido ndo estava devidamente
fundamentado. No mérito, a exigéncia fiscal foi mantida, uma vez que o autuado ndo apresentou
nenhuma das comprovagdes previstas no art. 960, § 1°, inc. I, do RICMS-BA.

Inconformado com a Decisdo proferida pela 5* JJF, o contribuinte apresenta Recurso Voluntario,
onde alega que, na defesa, foram apresentados os Conhecimentos de Transporte Rodoviario de
Carga n® 33320, 33321, 33322 e 33323, juntamente com as Notas Fiscais n™ 22492, 22493, 22494,
22495 e 22496, visando demonstrar que as mercadorias relacionadas nas referidas notas fiscais
foram entregues no Estado de Sdo Paulo e, portanto, ficasse descaracterizada a presun¢ao de
entrega das referidas mercadorias no Estado da Bahia.

ApoOs negar que tenha cometido a infragdo citada no presente lancamento tributario, o recorrente
reitera que os documentos juntados na contestacdo, com carimbos e/ou assinatura do recebedor,
fazem prova da entrega das mercadorias no Estado de Sao Paulo. Ao final, requer que o Auto de
Infragdo seja julgado improcedente.

Ao exarar o Parecer de fls. 57 e 58, o ilustre representante da PGE/PROFIS opina pelo ndo

provimento do Recurso Voluntario, tendo em vista a ndo apresentagdo de documentos possiveis
de elidir a presungdo de que as mercadorias em questdo foram entregues na Bahia.

VOTO

No Auto de Infracdo em lide, o recorrente foi acusado de ter deixado de “baixar” o Passe Fiscal
n° 2004.06.24.10.58/IET9426-3, correspondente a 1.880 caixas de vinho Ledo do Norte, consignados
nas Notas Fiscais n* 22.492, 22.493, 22.494, 22.495 e 22.496, emitidas pela empresa Organizagido
Leao do Norte Ltda., com destino a diversos adquirentes localizados no Estado de Sao Paulo.

De acordo com o disposto no art. 960 do RICMS-BA, a falta de comprovagdo da saida de
mercadoria do territorio estadual pelo proprietario das mercadorias, transportador ou condutor
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do veiculo, quando exigida, autoriza a presun¢do de que tenha ocorrido sua comercializa¢do no
territorio baiano.

Todavia, essa presuncdo admite prova em contrario, conforme previsto no inciso I do § 1° do art.
960 do RICMS-BA, cujo teor transcrevo a seguir:

I - serd considerada improcedente a presungdo se o sujeito passivo comprovar que as
mercadorias ndo foram entregues nem comercializadas no territorio baiano, desde que
apresente provas eficazes nesse sentido, tais como:

a) certiddo ou declaragdo da reparticdo fiscal da unidade federada de destino da carga,
comprovando o ingresso da mercadoria em seu territorio, ou

b) copias autenticadas:

I - da Nota Fiscal referida no Passe Fiscal em aberto, em que fique evidenciado, pelos
carimbos nela colocados pelos postos fiscais do percurso, se houver, que a mercadoria
efetivamente saiu do territorio baiano; e

2 - da pagina do Registro de Entradas do estabelecimento destinatario em que conste o
langcamento da Nota Fiscal questionada;

¢) laudo ou certiddo da ocorréncia policial, em caso de sinistro de qualquer natureza;,

d) comprovagdo documental de qualquer outra ocorréncia que ndo a da alinea anterior
que tenha impedido ou retardado a viagem envolvendo o veiculo, a mercadoria ou o
condutor;

e) relatorio de consulta ao Sistema Integrado de Informagoes dos Estados, comprovando o
ingresso da mercadoria no territorio da unidade federada de destino da carga;

Examinando os documentos apresentados na impugnacgdo (fls. 20 a 27), constato que: as
fotocopias das notas fiscais apresentadas ndao estdo autenticadas, como exige o dispositivo
regulamentar acima transcrito; as fotocOpias das notas fiscais sdo referentes as vias fixas do
talonario e, portanto, ndo possuem qualquer carimbo de postos fiscais existentes no percurso das
mercadorias; as fotocopias dos conhecimentos de transporte rodovidrio de carga (apesar de
autenticadas) também nao possuem qualquer carimbo de posto fiscal existente no percurso capaz
de comprovar a saida das mercadorias do territério baiano.

Em face do acima exposto, considero que, a luz do previsto no art. 960, § 1°, 1, do RICMS-BA, 0s
documentos apresentados quando da interposi¢ao da defesa inicial ndo sdo provas capazes de
elidir a presungdo de que as mercadorias em questdo foram entregues ou comercializadas no
Estado da Bahia. Dessa forma, a infragdo permanece caracterizada e, portanto, foi correta a
Decisao recorrida.

Voto, portanto, pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario, para manter inalterada a Decisao
recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 206894.0127/05-9, lavrado contra
RAPIDO 900 DE TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA., devendo ser intimado o recorrente para
efetuar o pagamento do imposto no valor de R$11.512,36, acrescido da multa de 100%, prevista no
art. 42,1v, “9”, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 24 de julho de 2006.
TOLSTOI SEARA NOLASCO - PRESIDENTE

ALVARO BARRETO VIEIRA - RELATOR

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA - REPR. DA PGE/PROFIS
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