ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO -A.1.N° 130070.0039/04-4
RECORRENTE - CRISPIM VARJAO SANTANA (COMERCIAL RODRIGUES)
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO —Acérdio 4* JJF n° 0471-04/05
ORIGEM - INFAZ ALAGOINHAS
INTERNET - 12/05/2006

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0165-11/06

EMENTA:~ ICMS. CONTA “CAIXiA”. SALDO CREDQR.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO
CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Saldo
credor na conta “Caixa” indica que o sujeito passivo
efetuou pagamentos com recursos nao contabilizados,
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e
também nao contabilizadas. Infracdo comprovada.
Rejeitadas as preliminares de nulidade. Recurso NAO
PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra Decisdo proferida pela 4* JJF — Acordao n° 0471-
04/05 -, que concluiu pela procedéncia do Auto de Infragdo em epigrafe, considerando corretos os
procedimentos adotados na acdo fiscal por meio da qual foram apuradas duas infragdes
praticadas pelo Recorrente, quais sejam:

1. Falta de recolhimento do ICMS, no prazo regulamentar, na condicdo de Microempresa
enquadrada no SIMBAHIA; e

2. Omissao de saidas de mercadorias tributaveis, apurada através de saldo credor de Caixa.
Em suas razdes recursais, o0 recorrente assevera, em resumo, que:

1. ndo foi notificado, no curso da agdo fiscal, para exercer seu direito de contraditério e ampla
defesa;

2. ndo seria legalmente licito presumir-se a ocorréncia de fato gerador, para aplicagdo do
imposto em exame;

3. o Auto de Infragdo em comento, por nao guardar consonadncia com as previsoes legais, ¢ ato
nulo; e

4. o Auto de Infracdo deveria, obrigatoriamente, ter sido lavrado na sede do contribuinte
autuado.

Ao final, pugna, o recorrente, pelo provimento do seu Recurso Voluntario, “determinando a
anulagdo do acorddo para o regular desenvolvimento do feito”.

A Tlustre representante da PGE/PROFIS, em seu Parecer opinativo, advogou pela manutengdo da
Decisdo atacada, sob o argumento de que o Auto de Infragdo foi lavrado de acordo com as
normas legais pertinentes. Ademais, o recorrente, a despeito de alegar nao ter sido intimado para
apresentar os documentos pertinentes, ndo promovera a sua juntada em sede de defesa ou
Recurso.

VOTO

O Recurso Voluntario interposto pelo autuado, com a devida licenga, ndo merece guarida, sendo
veja-se.
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Esclareca-se que, com relacdo a Infragdo 01, ndo houve manifestacio do recorrente, seja na
impugnacao, seja no Recurso, donde conclui-se como efetivamente aceito o valor do imposto
que lhe est4 sendo cobrado.

Asseverando a nulidade do procedimento fiscal que dera origem a autuagdo, o recorrente afirma
ndo lhe ter sido oportunizado, durante o PAF, o regular exercicio do seu direito de defesa. A
assertiva, no entanto, mostra-se descabida, em razao de duas circunstancias: primeiro, conforme
demonstra o documento de fl. 06, o representante legal do contribuinte, Sr. José¢ Alexandre
Rodrigues Souza, foi devidamente intimado a apresentar os documentos e livros necessarios a
realizacdo da acdo fiscal e, ao final recebeu copia de todos os termos, demonstrativos e
levantamentos elaborados pelo autuante (fls. 03, 04 e 22). O contribuinte, por meio do escritorio
de contabilidade que lhe atende, promoveu a entrega de parte da documentacao solicitada, com
base na qual, inclusive, foram apuradas as omissoes de saida.

Segundo, o contribuinte, devidamente intimado acerca da lavratura do Auto de Infracdo, tivera a
oportunidade de promover a juntada dos documentos que entendesse pertinente e de formular as
alegacdes uteis a sua defesa, ndo tendo logrado éxito, entretanto, na comprovagdo de qualquer
fato que pudesse afastar a presuncao legal.

Logo, o recorrente tivera pleno acesso a todos os atos praticados na acdo fiscal e neste
procedimento, nao se podendo falar em qualquer violagdo as garantias constitucionais do
contraditdrio e da ampla defesa.

Quanto ao local em que o Auto de Infragdo poderia ter sido lavrado, o §1°, do art. 39, do RPAF, ¢
claro ao estabelecer:

“s 1° O Auto de Infragdo sera lavrado no estabelecimento do infrator, na reparti¢io
fazendadria ou no local onde se verificar ou apurar a infragdo.”

Emerge, pois, a regularidade do procedimento, nada havendo que pudesse inquinar de nulidade o
Auto de Infragdo em exame, mormente porque guardou estrita observancia quanto aos textos
legais aplicaveis.

Por fim, quanto a impossibilidade de presuncdo de fato gerador, ndo encontra amparo, a assertiva
do recorrente, em qualquer dispositivo de Lei ou da Constituicdo Federal. A presuncao legal
prevista no art. 4°, § 4°, da Lei n® 7.014/96, a seguir transcrito, visa, justamente, a coibir a sonega¢ao
fiscal. Nao fosse ela, o Fisco ficaria impossibilitado de promover a cobranca de impostos
claramente devidos.

“§4° O fato de a escrituracdo indicar saldo credor de caixa, suprimentos a caixa ndo
comprovados ou a manuten¢do, no passivo, de obrigagoes ja pagas ou inexistentes, bem
como a existéncia de entrada de mercadorias ndo contabilizadas ou de declaracdo de vendas
pelo contribuinte em valores inferiores as informagoes fornecidas por institui¢oes financeiras
e administradoras de cartoes de crédito, autorizam a presungdo de omissdo de saidas de
mercadorias tributdveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da
improcedéncia da presungdo.”

E de se afirmar, todavia, que se trata de presung¢do relativa, “juris et de juris”. Assim sendo,
bastava o contribuinte demonstrar a sua impertinéncia, por meio de prova idonea, que o Fisco
estaria obrigado a afastar a presung@o e debrucar-se sobre os fatos comprovados.

Todavia, no caso em comento, o recorrente nao trouxe ao feito um documento sequer que
pudesse afastar a presungdo legal e nem mesmo impugnou os documentos colacionados pelo
autuante ou os valores consignados nos demonstrativos elaborados - que correspondem,
exatamente, as informacdes contidas nos documentos fiscais de fls. 60/170, vale registrar -,
mostrando-se evidente a procedéncia do Auto de Infragdo e, de outro lado, a improcedéncia das
alegacdes recursais.
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Ante o exposto, evidente a correcdo do lancamento de oficio promovido por meio do Auto de
Infragdo objeto do presente processo, inclusive no que tange a observancia dos preceitos legais,
NEGO PROVIMENTO ao Recurso Voluntério, mantendo, na integra, a Decisdo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 130070.0039/04-4, lavrado contra
CRISPIM VARJAO SANTANA (COMERCIAL RODRIGUES), devendo ser intimado o recorrente para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$222.100,47, acrescido das multas de 50% sobre
R$250,00 e de 70% sobre R$221.850,47, previstas no art. 42, I, “b”, item 3 e III, respectivamente, da
Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das SessOes do CONSEF, 27 de abril de 2006.

ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE

FABIO DE ANDRADE MOURA — RELATOR

JORGE SALOMAO OLIVEIRA DOS SANTOS —REPR. PGE/PROFIS
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