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PROCESSO - A.1.N° 087461.0002/05-2
RECORRENTE -FAZENDA PQBLICA ESTADUAL
RECORRIDO - QUIMIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

RECURSO - RECURSO DE OFICIO - Acérdio 2* JJF n° 0401-02/05
ORIGEM - INFAZ SIMOES FILHO
INTERNET - 03/02/06

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0006-12/06

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.
PRESUNCAO LEGAL DA REALIZACAO DE OPERACOES
SEM PAGAMENTO DO IMPOSTO. A diferenca das
quantidades de entradas de mercadorias apurada
mediante levantamento quantitativo de estoques indica
que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos de tais entradas com
Recursos decorrentes de operagdes também nao
contabilizadas. Modificada a Decisdo recorrida em face
da exclusdo de notas fiscais consideradas no

julgamento de primeira instdncia. 2. IMPOSTO
RECOLHIDO A MENOS. ERRO NA TRANSPOSICAO DOS
CREDITOS FISCAIS ESCRITURADOS NO LIVRO REGISTRO

DE ENTRADAS PARA O LIVRO RAICMS. Modificada a
Decisdo recorrida. Mantida a exigéncia fiscal apenas
em relacdo a uma nota fiscal escriturada de forma
irregular. Acusagdo parcialmente subsistente. Recurso
PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente de Recurso de Oficio interposto pela 2* Junta de Julgamento Fiscal em relacdo
ao Acordao n° 0401-02/05 que decidiu pela Procedéncia Parcial do Auto de Infracdo em
referéncia, no qual, originalmente, consta a indicacdo das infra¢des abaixo:

D)

2)

3)

Falta do recolhimento do ICMS constatado pela apuragao de diferengas tanto de entradas como
de saidas de mercadorias, sendo exigido sobre a diferenca de maior expressdo monetaria,
apurado através de levantamento quantitativo de estoque de mercadoria em exercicio fechado,
sendo cobrado o imposto no valor de R$264.331,51 com a aplicagdo da multa de 70%;

recolhimento a menos do imposto, devido pelas importagdes de mercadorias, em razao de erro
na determinac¢do da base de calculo, pela falta de inclusdo das despesas aduaneiras e pela
utilizacdo incorreta da taxa de cambio, sendo exigido o imposto no valor de R$758,72, com a
aplicacdo da multa de 60%;

recolhimento a menos, em decorréncia de erro na apuragdo dos valores do imposto, sendo
exigida a quantia no valor de R$4.555,19, com a aplicagdo da multa de 60%.

A lide foi decidida em 1* Instancia administrativa com escopo no voto a seguir reproduzido:

“Da andlise dos elementos integrantes dos presentes autos, bem como, do quanto emergido
do contraditorio nele instalado, decorrente dos ajustes e corregoes realizados pelo autuante
no langamento original em sua informag¢do acatando parcialmente as ponderagoes defensivas
do autuado, chego as seguintes conclusoes:
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O item 02 do Auto de Infragdo restou comprovado o seu cometimento por parte do autuado
que, alem de acolher pacificamente a sua procedéncia ndo teceu comentdrio algum a seu
respeito em seu arrazoado defensivo.

No que concerne ao item 03, verifico que assiste razdo ao autuado, depois de examinar suas
alegacgoes, lastreadas na copia do livro de Registro de Entradas, fls. 818 a 887, pois,
efetivamente, houve falha na impressao da folha 002 que deveria ser inicializada a partir de
02/01/01 com a NF 071749 de 29/12/00, ndo subsistindo, portanto, este item do Auto de Infracao.

No que pertine ao levantamento quantitativo de estoques do exercicio de 2001 relativo ao item
01 do Auto de Infra¢do constatamos que os ajustes efetuados pelo autuante, resultando na
diminui¢do do crédito tributario de R$ 66.677,23, para RS 7.543,07, fl. 888, com base nos
demonstrativos colacionados as fls. 890 a 895, foram efetuadas de forma correta.

Entretanto, entendo que devem ser acolhidas, também as ponderagoes do autuado, fl. 934, no
que se refere aos produtos Fluossilicato de Sodio e Soda Caustica, por restarem devidamente
comprovadas. Ou seja, com relagdo ao produto Fluossilicato de Sodio, a exclusdo das notas
fiscais n* 2426 (0,300 1), 2436(0,500 1), 2437(0,500 1), totalizando 1,300 t. Canceladas a nota fiscal
n° 3360(27,000 t) de remessa para armazenagem e a nota fiscal n° 2929(0,025 t) por se tratar de
outro produto, totalizando 28,325 t.

E, com relagdo ao produto Soda Caustica, a exclusdo de 6,500 t contido na nota fiscal n° 3364,
por tratar-se de remessa para armazenagem e a inclusdo de 0,0250 t da nota fiscal n° 2929,
excluida anteriormente como se tivesse sido de Fluossilicato de Sodio.

Com estas alteragoes as saidas com notas fiscais apuradas na informagdo fiscal, fl. 890, de
252,050 t e 133,050 t, respectivamente de Fluossilicato de Sodio e Soda Caustica, com as
corregoes, passaram para 223,725 e 126,575 toneladas, conforme demonstrativo a seguir
apresentado.

2001 - DEMONSTRATIVO DO CALCULO DAS OMISSOES

OMIS. |OMISSAO |PREGO |[B.C. BASE DE

EST. COM- EST. | SAIDAS |SAIDASNOT ICMS

MERCADORIAS DE DE ENTRA- [UNIT. SAi- CcALcuLo
INICIAL PRAS FINAL REAIS |AS FISCAIS sAD. |pAs MEDIO  |DAS ENTRADAS DEVIDO
FLUOSSILIC. DE SODIO 0,200| 226,300 4,800 221,700 223,725 2,025| 1.150,00 2.328,75| 395,89
SODA CAUSTICA 0,000| 152,025 26,375 125,650 126,575 0,925| 1.280,00 1.184,00| 201,28

3.512,75| 597,17

Quanto ao exercicio de 2002, depois de examinarmos as corregoes procedidas pelo autuante
em sua informagdo que resultou na redugdo do valor original do crédito fiscal de R$197.654,28
para R$ 21.537,68, fl. 888, com base nos demonstrativos apensados aos autos, fls. 897 a 931,
constatamos estarem elas adequadamente efetuadas e refletem os ajustes decorrentes das
comprovagoes apresentadas pelo autuado.

No entanto, ao analisar as ponderagoes apresentadas pelo autuado em relagdo as alteragoes
procedidas pelo autuante procedemos aos ajustes que entendemos condizentes, ou seja,
Justificados para a correta apurac¢do das omissoes em questdo. Acatamos as Notas Fiscais
(n°32de 16,0t, n* 49, 59, 72, 50, 73, 76 e 77 de 15,0 t) de entradas do produto Cal Hidratada no
total de 121,000 t que, embora registradas extemporaneamente, no livro de Registro de
Entradas do autuado, fls. 945 a 959, correspondem a efetivas entradas do produto.

Com a inclusdo das quantidades do produto destas notas, as compras de 4.288,660 t,
consignadas a fl. 897, passaram para 4.409,660 t. Em relag¢do ao produto Cloro Liquefeito 50
kg, excluimos também das saidas 20,0 t referente a Nota Fiscal n° 4322, por se tratar de
cilindros para acondicionamento e ndo do produto, fls. 961/962, com esta alteragdo, as saidas
com notas fiscais que totalizaram 107,100 t passaram para 87,100 t.
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Em relagdo ao produto Cloro Liquefeito 68 kg, corrigimos o equivoco da quantidade das
saidas reais, no demonstrativo a fl. 897, alterando de 1,360 t, para 9,804 t , fls. 913 a
916(entradas), ja que o estoque final é zero.

2002 - DEVONSTRATVODOCALCULODAS OMSSCES

. |sADas  |avissio ~ BASELE
wercaoora 5L cowemsetavy S5 ope e ORS0 BEC i a5
ASCAS  [SADAS MEIO  |SADAS  |ENTRADAS

CALHDRATADA 200 4400680 000 441650 44520 3610 100,80 000 WY 6B
CALVIRGEM 000 6060 000 60EN 56180 240 1|0 3660 0 00
ACROLALEFETO Pkg 0100 820 000 &30 87100 080 3500 00 280000 428
ACROLIALEFETO 68kg 0000 98 00 98 780 1984 30 708D 0 00
QCROLQLEFHTO  90kg 000 S8 000  %El 108D 419 350 0 Usa 25987
ALUCSSILICATOCESCDO 430 6000 43 040  H40 1,060 29000 304500 000 0m
CARBONATODESCDO BE  IBEB  BIH B 4814 15011 1501 118660 7T 7IH 35D
NALOOL YTE40RLIRA.CC 0000 420 00 420 4000 0200 9790 1999 0 00
SCDACAUSTICA 13 AN 2490 055 A0 16/ 14787 0 24762 4108
QCRETODEAVINO 0000 400 000 4400 4400 0000 0000 000 000 000
HYPROXS00 (FEROMDOCEHDROGEN( 0000 903 000 9085 903 0000 0000 22000 000 000 000
B, BVIA7H 652,16

Com as alteragoes efetuadas o valor total do débito passa para R$ 7.877,05, na forma
discriminada a seguir apresentada.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO

INFR. | DATA OCOR. | DATA VENC.. s ALIQUOTA DEBITO le,'/;TA
01 31/12/01 09/01/02 3.512,76 17,0% 597,17 70,0
01 31/12/02 09/01/03 38.359,76 17,0% 6.521,16 70,0
02 12/01/01 09/02/01 4.463,06 17,0% 758,72 60,0

TOTAL DO DEBITO 7.877,05

Ante o exposto, concluo dos exames realizados nas pecas dos presentes autos, que restaram
efetivamente comprovados o cometimento, por parte do autuado, parcialmente o item 01,
integralmente o item 02 e ndo cometida a acusagdo fiscal atinente ao item 03. Os itens
alcangados pela procedéncia integral ou mesmo parcial, foram devidamente enquadrados na
legislacdo vigente e aplicavel, aléem de terem sido corretamente tipificadas as multas
aplicadas.

Voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo”.

VOTO

Os itens que serdao objetos deste julgamento dizem respeito as infragdes 1 € 3, j& que a segunda
infracdo ndo foi causa de impugnacao por parte do ora recorrido.

A primeira infracao trata de levantamentos quantitativos de estoques pertinentes aos exercicios
de 2001 e 2002. Vejo que o proprio autuante declarou que o seu procedimento foi efetuado
tomando como base arquivos magnéticos que apresentavam incorre¢des. Reconheceu, também, o
cometimento de equivocos por sua parte, a exemplo do computo de remessas para depositos
incluidas no levantamento, porém sem considerar o respectivo retorno. Dos itens destacados pela
defesa, o autuante nao acolheu algumas notas fiscais de entradas apresentadas pelo recorrido (fl.
888) por considera-las ndo registradas no livro Registro de Entradas de Mercadorias. Neste
contexto, reduziu o débito referente ao exercicio de 2001 do valor de R$66.677,23 para R$7.543,67 €
quanto ao exercicio de 2002, a reducao do valor de R$197.654,28 resultou em um débito na ordem
de R$21.537,68.
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Instado a se pronunciar, o recorrido retorna aos autos conforme instrumentos as fls. 933 a 964,
onde volta a apontar notas fiscais que, a seu ver, continuam ausentes ou postas de forma
incorreta nos novos demonstrativos elaborados pelo autuante, ponderagdes estas que foram
aceitas pela 2* JJF, resultando em um débito no valor de R$597,17 para o exercicio de 2001 e
R$6.521,16 para o exercicio de 2002.

Das analises processadas nas pegas constitutivas dos autos, considero que as alteracdes levadas a
efeito pelo autuante, nos dois exercicios, devem ser mantidas pois respaldadas em elementos
probantes que sustentam as modificagdes produzidas. Entretanto, discordo, em parte, do
posicionamento da 2° JJF, especificamente em relacdo aos itens abaixo, pelas razdes que passo a
expor.

Exercicio de 2001 - item “Fluossolicato de Sodio”: considero corretas as exclusdes levadas a
efeito em relacdo as Notas Fiscais n® 2426, 2436 e 2437, pois se encontram, efetivamente
canceladas (docs. fls. 938 a 940), bem como no tocante a Nota Fiscal n°® 2929, pois trata de outro
produto. Porém, ndo concordo com a exclusao da Nota Fiscal n°® 3360 (fl. 942), que se refere a
remessa para armazenagem de 27 toneladas do produto. Ora, trata-se de um documento emitido
no dia 28/09/2001, de saida do produto, ndo importa a que titulo, portanto, nesta situacao, caberia
ao recorrido ter apresentado o documento que comprovasse o retorno dessa mercadoria, dentro
do proprio exercicio ou comprovasse sua existéncia fisica, em destaque, no livro Registro de
Inventario, fato esse ndo ocorrido. Desta maneira, considero incorreta a exclusdo desta nota do
levantamento quantitativo.

Situagdo semelhante ocorre em relagdo a Nota Fiscal n® 3364, relativa ao produto “Soda
Caustica”, na qual o recorrido também nao comprova a ocorréncia do retorno das 6,50 toneladas
do produto indicado na referida nota fiscal.

Diante disto, o demonstrativo referente ao débito do exercicio de 2001, passa a possuir a seguinte
configuragao:

- Fluo. de s6dio: Omissdo entradas 2,025t + 27,0 t =29,025 t x 1.150,00 = 33.378.,75 x 17% = 5.674,39
- Soda caustica : Omissdo entradas 0,925t+6,5t = 7,425tx 1.280,00 =9.504,00 x 17% = 1.615.68
- Total devido em relagao ao exercicio de 2001 ........cco.ovevievereieieceeeeceeeeee e RS = 7.290,06

Quanto ao exercicio de 2002, a 2* JJF acolheu os argumentos do recorrido e processou a inclusio
das Notas Fiscais n® 32, 49, 59, 72, 50, 73, 76 ¢ 77, que totalizam 121,0 toneladas de “cal
hidratada” ao argumento de que tais notas fiscais apesar de ndo registradas no exercicio de 2002
o foram extemporaneamente, conforme copia do livro Registro de Entradas, docs. fls. 945 a 959.

Do exame efetuado nos referidos documentos fiscais, docs. fls. 200 a 207, cheguei a conclusao de
que os mesmos nao podem ser acatados ante as seguintes razdes:

- Nota Fiscal n° 032 (fl. 200) foi emitida em 31.12.2002 e s6 transitou no posto fiscal no dia 02 de
janeiro de 2003, portanto, ndo ingressou no estabelecimento no exercicio de 2002 e foi
registrada em janeiro de 2003 (doc. fl. 947). Assim, ndo pode ser considerada no levantamento
quantitativo do exercicio de 2002.

- Notas Fiscais n®® 49, 59 e 72 (fls. 201, 203 e 204), langadas no més de janeiro de 2003, ndo indicam
que houve a circulagdo das mercadorias nela indicadas, j& que nao transitaram por postos
fiscais, além de que, nas coOpias reprograficas juntadas aos autos, nota-se, com clareza, que
foram apagadas ou omitidas informacdes que constam no referido documento fiscal. Nao
existe a comprovagao do ingresso dessas mercadorias no estabelecimento do recorrido.

- Notas Fiscais n® 50, 73, 76 € 77 ( fls. 202 € 205 a 207), além de apresentarem a mesma situa¢do
descrita no item precedente, s6 foram “langadas” em janeiro de 2005, porém emitidas com
datas de setembro de 2002.

Com isso, a quantidade de compras (entradas) desse produto (cal hidratada) no exercicio de 2002
volta a ser o apurado pelo autuante (fl. 897), ou sejam, 4.288,660t, isto €, 4.209,66 menos 121,0
toneladas, restando, conseqiientemente, uma omissao de entradas para esse produto de 124,61t
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(3,610 apurada pela 2* JJF, mais 121t referente as notas fiscais aqui mencionadas), que gera uma
base de calculo na ordem de R$12.560,69 e imposto devido neste item de R$2.135,32.
Conseqiientemente, o débito remanescente para o exercicio de 2002 passa a ser no valor de
R$8.594,62.

Quanto a terceira infragao, trata de imposto pago a menos em fung¢ao de erro na apuracdo mensal.
Em verdade, a apuragdo decorreu da comparacgdo entre o total dos créditos fiscais escriturados no
livro Registro de Entradas, fls. 677 e 678, e o total transportado para o livro RAICMS. Em sua
defesa o recorrido alegou que no livro apresentado ao autuante, o qual esta registrado na SEFAZ,
ndo incluiu as operacdes realizadas antes do dia 06 de janeiro, isto ¢, a partir do dia 02/01 até o dia
05/01. Foi gerado outro livro fiscal, em folhas soltas, abrangendo a totalidade das operagdes, livro
este ndo registrado na SEFAZ, cujos valores ali consignados foram aceitos pelo autuante e pela 2°
JJF.

Do exame levado a efeito nos referidos livros, em principio o novo livro RE ndo poderia ser
aceito posto que elaborado em folhas soltas, sem a encadernagdo e o registro obrigatorios.
Entretanto, verificando a documentacao apresentada pelo recorrido, fls. 658 a 676, constatei que,
em sua maioria, possibilitam a utilizagdo do crédito, exceto, a Nota Fiscal n® 02334 (1. 662) que se
refere a uma operacdo de venda efetuada pelo recorrido no dia 01/12/00, cujo material nela
descrito foi efetivamente entregue ao destinatario que, inclusive efetuou o pagamento da compra.
Porém, o recorrido efetuou o lancamento desta nota fiscal no dia 02/01/01 a titulo de devolugao de
venda — cddigo 1.32, o que ndo ¢ possivel e nem permitido. Desta maneira, o crédito langcado no
valor de R$981,75 ¢ indevido e sua exigéncia deve ser restabelecida.

Por todo o exposto, voto pelo Provimento Parcial do presente Recurso de Oficio para que a
exigéncia fiscal se processe de acordo com o abaixo demonstrado:

- Infragdo 1 — Venc. em 09.01.02 - ICMS a recolher R$ 7.290,06
- Infragdo 1 - Venc. em 09.01.03 - ICMS a recolher R$ 8.594,62
- Infragdo 2 — Venc. em 09.02.01 - ICMS a recolher R$ 758,72
- Infragdo 3 — Venc. em 09.02.01 - ICMS a recolher R$__ 981,75
- Total a ser recolhido............cooevvviveiiieiiiiiieiiiinnn, R$17.625,15

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso de Oficio apresentado para modificar a
Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 087461.0002/05-2,
lavrado contra QUIMIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., devendo ser intimado o recorrido para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$17.625,15, acrescido das multas de 60% sobre
R$1.740,47 € 70% sobre R$15.884,68, previstas no art. 42, 11, “a” e III, da Lei n°® 7.014/96, ¢ dos
acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 23 de janeiro de 2006.

TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — RELATOR

JORGE SALOMAO OLIVEIRA DOS SANTOS - REPR. DA PGE/PROFIS
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