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CAMARA SUPERIOR

ACORDAO CS N° 0001-21/06

EMENTA: ICMS. EXTINCAO DO PROCESSO. ESCOLHA
DA VIA JUDICIAL. ESGOTADA A INSTANCIA

ADMINISTRATIVA. A propositura de medida judicial
pelo sujeito passivo importa a reniincia ao poder de
recorrer na esfera administrativa ou a desisténcia da
impugnacdo ou recurso acaso interposto, com a
conseqiiente extin¢gdo do processo administrativo fiscal.
Recurso PREJUDICADO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Pedido de Dispensa de Multa ao apelo da Eqiiidade proposto pelo contribuinte, apos
a Decisao da 2* CJF que concedeu Provimento Parcial ao seu Recurso Voluntario, Acoérdao CJF n°
0292-12/05, julgando procedentes os itens 1 e 3 e improcedente o item 2 do Auto de Infragdo,
fundamentando sua pretensao no art. 159, 1 ¢ I, do RPAF/99.

Do texto do presente recurso extrai-se que o contribuinte insurge-se, somente, contra o item 3 do
Auto de Infragdo, que contém a seguinte acusacgao: “Recolheu a menor ICMS em razdo de erro na
aplicagado da aliquota cabivel nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas. ICMS de RS
48.611,55 e multa de 60%.”

O recorrente, em preliminar, afirmou que ndo pode cumprir a exigéncia contida no § 2°, do art.
159, do RPAF, porque “a SEFAZ/BA simplesmente nega-se a efetuar o recolhimento apenas do
principal e acréscimos legais, impondo ao contribuinte o pagamento integral do suposto débito,
incluindo-se multa sancionatoria de 60%".

A tese apresentada ¢ que agiu com boa-fé, seguindo a orientagdo obtida em consulta formulada
ao plantdo fiscal da DITRI/GECOT, da lavra do Sr. Altamirando Quintela, para aplicar a aliquota
de 7% nas vendas a microempresas, empresas de pequeno porte e ambulantes, realizadas por
estabelecimento filial atacadista, localizado neste Estado, de estabelecimento matriz industrial,
localizado em outra unidade da Federagdo, informando que repassou este beneficio ao
destinatario das mercadorias.

A representante da PGE/PROFIS opinou pelo indeferimento do pedido do contribuinte, em razao
do nao atendimento as exigéncias prescritas pelo § 2°, do art. 159, do RPAF.

Consta nos autos as fls. 1260 a 1263 o oficio n.° 019/2006 da 9* Vara da Fazenda Publica, dirigido

ao Sr. Superintendente da SAT/SEFAZ, comunicando a concessdo de Liminar no Mandado de

Seguranga, processo n.° 940514-6/2006, impetrado pelo contribuinte autuado.

No corpo da Decisdao encontra-se expresso:
“Na peca vestibular, sustenta a Impetrante, em brevissima sintese, que teve lavrado contra si
um Auto de Infragdo, por supostas irregularidades no recolhimento do ICMS, no periodo
compreendido entre os meses de junho e outubro de 2002, embora haja norteado sua conduta
com supeddaneo em orientagdo da propria administragdo tributaria, em resposta a consulta
anteriormente formulada pelo contribuinte.”

Continua:
“Sem que se pretenda adentrar ao exame da questdo de fundo, e, portanto, em mero juizo de
cognigdo superficial, merece acolhida o pleito de concessdo de medida liminar.”

Conclui a peca decisoria:
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“4 conta do que se vem expor, com fulcro no art. 7, I, da Lei n.° 1533/1951, DEFIRO a medida
liminar postulada na exordial, determinando a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributario referente ao Auto de Infragdo n.° 141596.0026/03-6, na forma do artigo 151, 1V, do
Codigo Tributario Nacional.”

Apos ter sido consignada a informagao de que a suspensdo da exigibilidade ja fora langada no
sistema da SEFAZ, o PAF veio a julgamento.

VOTO

Inicialmente, faz-se necessaria a aprecia¢do da preliminar suscitada pelo recorrente, onde foi dito
que “a SEFAZ/BA simplesmente nega-se a efetuar o recolhimento apenas do principal e
acrescimos legais, impondo ao contribuinte o pagamento integral do suposto débito, incluindo-
se multa sancionatoria de 60%”.

Tal afirmativa nao ¢ verdadeira, porque o proprio RPAF/99, no citado § 2°, do art. 159, prevé a
possibilidade do recolhimento do valor principal de ICMS e seus acréscimos, sendo esta, a
condi¢do de admissibilidade do Pedido de Dispensa de Multa ao apelo da Eqiiidade.

Ademais, o contribuinte ndo fez prova de que lhe teria sido negado este direito.

Ainda antes de se adentrar na admissibilidade do pedido de dispensa, ¢ necessario elucidar a
questdo prejudicial a respeito da acdo judicial concomitante com a presente demanda
administrativa.

A medida judicial interposta pelo sujeito passivo, indubitavelmente, trata da possivel exclusao da
multa por descumprimento de obrigagdo principal, de 60%, relativa a infragdo 3, porque teria
norteado sua conduta com supedaneo em orientagdo da propria administracao tributdria, em
resposta a consulta anteriormente formulada ao plantdo fiscal da DITRI/GECOT, cuja seguranca foi
concedida, sem contudo ter transitado em julgado, exatamente a matéria aqui em discussao.

O art. 117 do RPAF/99, determina que a propositura de medida judicial pelo sujeito passivo
importa a rentincia ao poder de recorrer na esfera administrativa ou a desisténcia da impugnacao
ou recurso acaso interposto. Ja o art. 122, IV, do mesmo Regulamento prevé a extingao do PAF,
com a desisténcia da defesa ou do recurso, inclusive em decorréncia de ingresso do sujeito
passivo em juizo, relativamente a matéria objeto da lide, antes de proferida ou de tornada
irrecorrivel a Decisao administrativa.

Mais ainda, o art. 167, II, do mesmo RPAF, exclui da competéncia dos 6rgaos julgadores, questao
sob a apreciacao do Poder Judiciario.

Assim, entendo PREJUDICADO o presente Pedido de Dispensa de Multa ao apelo da Eqiiidade, e
voto pela EXTINCAO do PAF.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da Camara Superior do Conselho de Fazenda Estadual, por unanimidade,
considerar PREJUDICADO o Pedido de Dispensa de Multa apresentado e declarar EXTINTO o
Processo Administrativo Fiscal relativo ao Auto de Infracdo n° 141596.0026/03-6, lavrado contra
JOFEL DO BRASIL - INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., devendo os autos serem encaminhados a
PGE/PROFIS para os fins de sua algada.

Sala das Sessdes do CONSEF, 30 de margo de 2006.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE/RELATOR

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA - REPR. DA PGE/PROFIS
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