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A.LN° -206969.0013/05-0

AUTUADO - CDI BRASIL INDUSTRIAL LTDA.
AUTUANTE -IRLENE ERCI LINO

ORIGEM - INFAZ ILHEUS

INTERNET - 12/12/05

3* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0450-03/05

EMENTA: ICMS. 1. LIVROS FISCAIS. DIVERGENCIA
ENTRE OS VALORES LANCADOS NO REGISTRO DE
APURACAO E O RECOLHIDO. RECOLHIMENTO DO
IMPOSTO EFETUADO A MENOS. Nao foram trazidos aos
autos os documentos comprobatdrios para fazer prova
de que ocorreram erros na escrituragdo. Infracdo nao

elidida. 2. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA.
AQUISICOES DE INSUMOS EMPTEGADOS NA
FABRICACAO DE PRODUTOS CUJAS  SAIDAS

OCORRERAM SEM INCIDENCIA DO IMPOSTO. E vedada a
utilizagdo de crédito fiscal relativo a mercadoria com
saida subsequente beneficiada com nado incidéncia do
imposto. Questionado pela defesa o direito a utilizag@o
de créditos fiscais, sem indicar precisamente a que
créditos se referem. Infracdo caracterizada. 3. LIVROS
FISCAIS. REGISTRO DE APURACAO. ESCRITURACAO
IRREGULAR. 4. DOCUMENTOS DE INFORMACOES
ECONOMICO FISCAIS. DMA. DECLARACAO INCORRETA
DE DADOS. Multas por descumprimento de obrigacao
acessoria. Infragdes impugnadas. Indeferido os pedidos
de pericia e nulidade. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide, lavrado em 21/09/05, exige ICMS de R$133.719,68, acrescido da multa
de 60%, além de multa fixa de R$280,00 referente as seguintes infragoes:

01.

02.

03.

04.

Recolheu a menos o ICMS, em decorréncia de desencontro entre o valor do imposto recolhido
e o escriturado no Livro Registro de Apuracao do ICMS - R$16.494,36.

Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do de mercadorias com
saidas subsequentes beneficiadas com ndo incidéncia do imposto - R$117.225,32. Consta, na
descri¢do dos fatos, que se refere a utilizagdo de crédito de mercadorias destinadas a
industrializacdo - insumos - cujos produtos resultantes da industrializagdo gozam de
beneficio de desonera¢do do ICMS, sendo o crédito das entradas vedado pelo art. 4° do Dec.
4.316/95.

Escriturou livro fiscal em desacordo com as normas regulamentares, sendo aplicada multa de
R$140,00.

Declarou incorretamente dados nas informacdes econdmico-fiscais apresentadas através de
DMA, sendo aplicada multa no valor de R$140,00. Consta, na descri¢ao dos fatos, que os dados
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da DMA de diversos meses dos exercicios de 2002, 2003 e 2004 divergem dos registrados no
livro RAICMS.

O autuado, através de seu representante legalmente constituido (fl. 150) em sua impugnagao (fls.
126 a 134), inicialmente discorre sobre a autuacdo e diz que a primeira infracdo deve ser anulada,
tendo em vista que ele retificou o livro fiscal e a respectiva DMA. Esclarece que o livro indicava
incorretamente o valor devido de R$25.912,94 enquanto a DMA indicava valor de R$8.599,70, tendo
retificado o livro para constar o valor correto de R$8.599,70, decorrente do "estorno de R$15.010,81
relativamente aos créditos e, R$151.578,56 relativamente aos débitos", conforme fotocopia juntada
a fl. 145. Alega que ndo ha fato gerador da obrigagdo tributaria, em vista que, o valor langado
originou-se de erro na escrituragcdo. Transcreveu a fl. 129 a ementa do Acérdao JIF 0161/99, para
reforgar o seu entendimento de que ocorreu apenas o descumprimento de uma obrigacao
acessoria.

Quanto a segunda infragao, utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a aquisicao de
mercadorias com saidas subsequentes beneficiadas com ndo incidéncia do imposto, afirma que
precisa ser revista, pelos seguintes motivos:

a) Maio/03: a escrituracdo aponta o valor de R$58.842,94 "a titulo de entrada" e que foi estornado
a quantia de R$51.572,91, conforme indicado na DMA;

b) Novembro/03: foi estornado no Livro de Registro de Apuragdo do ICMS (RAICMS), o valor de
R$28.736,50 devido ter sido equivocadamente informado na DMA o valor de R$34.858,28;

¢) Dezembro/03: foi estornado no RAICMS o valor de R$34.352,56 devido ter sido informado
equivocadamente na DMA o valor de R$35.448,77, que foi retificada.

d) Junho/04: foi estornado no RAICMS o valor de R$25.912,94 que foi corrigido para adequar-se ao
valor constante da DMA de R$8.599,70, conforme copia do RAICMS e da DMA que junta ao PAF.

e) Outubro/04: foi estornado crédito de R$21.378,34 e débito de R$177.556,27 no RAICMS € na
DMA, o que resultou em valor devido de R$8.471,71 que foi efetivamente recolhido, conforme
copia do RAICMS e da DMA que junta ao PAF.

Afirma que diante dos elementos acima expostos, deve ser declarada nula esta infracdo e requer
a realizag¢do de pericia técnica no seu enderego para apurar as corregoes apontadas, com amparo
das garantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa no processo administrativo, nos
termos do art. 5°, LV da Constitui¢do Federal. Transcreve a ementa do Acoérdao CJF 2121-12/01,
cuja decisdo anulou o lancamento do crédito tributario, devido a falta da realizacdo da prova
pericial solicitada. Transcreve a fl. 132 o art. 145 do Dec. n°® 7.629/99 e formula diversos quesitos
(fl. 133) que requer sejam respondidos na pericia requisitada, indicando o Contador Jaime Alves
Santos como seu perito assistente, tendo como enderego para recebimento de intimagdes, a
Rodovia BA-262 (Ilhéus a Uruguca), KM 04, Galpdo F, Iguape, Ilhéus - BA.

Por fim, requer a anulagdo da autuacao ou sua improcedéncia total e o deferimento de produgao
de provas do que foi alegado, inclusive a juntada ao processo de novos documentos e indica a fl.
134 0 endereco para recebimento de intimagdes.

A autuante, em sua informacao fiscal (fls. 164 a 170), inicialmente discorre sobre as alegagdes
defensivas e ressalta que o contribuinte exerce a atividade de Fabricacdo de Computadores e
goza beneficios fiscais previstos no Dec. 4.316/95. Esclarece que as infracdes foram apuradas
através de Auditoria Sumaria com base nos livros fiscais e informagdes contidas na DMA.

Salienta que na impugnac¢do o autuado ndo se reportou ao periodo 01/02 da infracdo 02 e em
relacdo as infracoes 03 ¢ 04.
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Em relagdo a infragdo 01, afirma que o recolhimento a menos do ICMS foi apurado na Auditoria
do Conta Corrente (fl. 07 a 10) onde ficou constatado o desencontro entre o valor recolhido (fls.
19/20) e o escriturado nos livro RAICMS (fls. 113 e 114). Diz que o contribuinte ndo questionou o
valor recolhido, mas que ndo apresentou nenhum motivo que justificasse a incorre¢do da sua
escrituracdo e que a copia do livro apresentada junto com a defesa difere das que foram anexadas
aos autos as fls. 113/114. Alega que a decisdo proferida no Acdrddo citada pela impugnante
refere-se a destaque do ICMS de mercadoria com diferimento do imposto, que constitui erro
formal, e ndo a situagdo presente em que o valor recolhido de R$8.599,70 foi menor que o
escriturado no livro RAICMS de R$25.912,94, o que caracteriza recolhimento a menor € ndo erro
formal.

No tocante a infracdo 02, utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS relativo a entrada de
mercadorias utilizadas como insumos na industrializacio de produtos cujas saidas tém o
beneficio de estorno de 100% do débito do imposto, afirmou que em relacdo aos meses de:

a) Janeiro/02: Nao foi impugnado e deve ser mantido.

b) Maio/03: Conforme demonstrativo juntado a fl. 11 e cdpia do livro RAICMS (fls. 80/81), esta
comprovado a utilizagdo indevida do crédito de R$58.842,94 e que a copia do livro RAICMS
juntada na defesa (fls. 139/140), com lancamentos de estornos de crédito e de débito ndo
comprova retificacdo da escrituragdo e que deve ser mantida a autuacgao.

¢) Novembro/03: Nao procede a alegacdo de que foi estornado no RAICMS o valor de R$28.736,50
e deve ser mantida a autuagao.

d) Dezembro/03: Da mesma forma, ndo se justifica o valor estornado, além do impugnante ndo
ter juntado qualquer documento para provar o estorno, conforme se verifica nos
demonstrativos da fl. 11 e copias do RAICMS juntados as fls. 94/95.

e) Junho/04: Afirma que ndo se justifica a alteragao dos valores nos quadros de débito e crédito
do livro RAICMS, aumentando o valor do estorno de débito e crédito para conseguir o
resultado desejado na equacao, conforme o confronto das copias originais e das apresentadas
na defesa do livro RAICMS. Diz que deve ser mantida a autuagao.

f) Outubro/04: Diz que também foram alterados os valores de forma irregular no livro RAICMS,
com a insercdo de estorno de débito e crédito, para tentar provar a incorre¢do da sua
escrituracao e que deve ser mantido a autuagao.

Quanto ao pedido para realizacdo de pericia fiscal, diz que ndo ha amparo legal e que ndo ¢
necessaria para esclarecer retificagdo da escrituragdo sem que haja nenhuma motivacao e que os
argumentos apresentados nao justificam a realizacdo de pericia fiscal.

Por fim, requer que seja indeferido o pedido de diligéncia por auséncia de motivos faticos, bem
como a falta de apresentacdo de provas junto com a defesa como determina a legislagdo, tendo
apenas adulterado a escrituragao do livro RAICMS, sem que fossem apresentados documentos que
justificassem as alteragdes que foram feitas. Mantém integralmente a autuacao.

Ressalta que as infragdes 3 e 4 nao foram impugnadas o que no seu entendimento implica no seu
reconhecimento.
vVOTO

Inicialmente, consoante o art. 147, inciso 1II, alinea “b”, do RPAF/99, fica indeferido o pedido
formulado pelo defendente para a realizagdo de pericia fiscal, por considera-la desnecessaria, em
vista das provas produzidas nos autos. Conforme disposto no art. 150, Il do RPAF/BA, a pericia
deve ser determinada para esclarecer fatos, por pessoa que tenha reconhecida habilidade ou
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experiéncia técnica na matéria questionada. Na situagdo presente foram juntados ao processo
copias dos livros de apuragdo do ICMS e ndo ha necessidade de requisitar laudo "por pessoa com
reconhecida experiéncia técnica na matéria questionada" para fornecer opinido, em face dos
quesitos formulados.

Embora o autuado ndo tenha indicado um motivo especifico, rejeito a preliminar de nulidade
suscitada, tendo em vista que no Auto de Infragdo ¢ possivel determinar a natureza da infragdo, o
autuado e o montante do débito, o que ndo acarreta a nulidade do lancamento, conforme disposto
no art. 18, § 1° do RPAF/BA.

No mérito, o Auto de Infragao foi lavrado para exigir o ICMS em razao do recolhimento a menos
do imposto (infragdo 01, utilizacdo indevida de crédito fiscal (infragdo 2), além da aplicagdo de
multas de carater acessorio por escriturar livio em desacordo com as normas regulamentares
(infragdo 03) e declaragdo incorretas de dados nas DMAs (infracao 04).

Em relagdo a primeira infracdo, referente a exigéncia do ICMS recolhido a menos, o autuado
alegou que registrou valor incorreto do imposto apurado no seu livro RAICMS e que retificou o
livro para constar o valor correto de R$8.599,70, decorrente do estorno de crédito de R$15.010,81 e
débito de R$15.157,56. A autuante contestou que o autuado ndo apresentou motivo que justificasse
a incorrecao da sua escrituragdo.

Verifico que a copia do livro RAICMS juntada a fl. 114, indica valor do imposto a recolher no més
06/04 de R$25.912,94, e o valor correspondente recolhido foi de R$8.599,70, conforme relagdo de
DAEs juntada a fl. 19. O autuado juntou com a defesa a fl. 137, uma copia do livro RAICS relativo
ao mesmo més, onde foi inseridos um estorno de crédito e um aumento no estorno de débito,
alegando apenas que o valor apurado estava incorreto e que fez uma retificagdo com a insergao
de estornos de crédito e de débito. Entendo, que a simples apresentagdo de uma pagina do livro
de apuracao do imposto no momento da defesa, com valores diferentes dos que estavam contidos
no livro original apresentado a fiscalizagdo, com inser¢do de débito e crédito, ndo faz prova de
que este valor era o correto. Para ser acolhida esta alegag¢do, o contribuinte deveria demonstrar
qual a origem dos débitos e créditos e juntar os documentos de suporte para provar o alegado.
Como isso nao ocorreu, considero que constitui simples negativa de cometimento da infragdo, o
que a luz do art. 143 do RPAF/99 ndo desonera o autuado da responsabilidade pelo pagamento do
imposto, devendo ser mantido o débito exigido.

Em relagdo a segunda infragdo, utilizacdo indevida de crédito fiscal, o autuado ndo impugnou o
valor de R$12.842,51 relativo ao més de janeiro/02, portanto deve ser mantido.

Quanto aos valores exigidos referente aos meses de maio, novembro e dezembro/03 e junho e
outubro/04, o autuado alegou que diversos valores escriturados no livro de apuracao do imposto
estavam incorretos ¢ também valores informados nas DMAs, que foram corrigidos em data
posterior a autuacao, conforme copias dos documentos juntados com a defesa. A autuante
argumentou que a simples retificagdo dos valores registrados no livro RAICMS e na DMA sem
nenhuma justificativa, faz comprovagao das irregularidades apontadas na autuacgao.

Pela analise dos documentos juntados ao processo, verifico que:

1) Em relagdo ao més de maio/03, consta no livro RAICMS, cuja copia foi juntada pela autuante a
fl. 81, o valor de "007-Estorno de débitos de R$121.067,03", com visto aposto pela autuante,
enquanto que a copia do livro do mesmo més acostada a fl. 140, indica 0 mesmo estorno com
valor de R$172.576,13. Na defesa, o autuado alegou apenas que houve um equivoco no valor
informado na DMA. Como o contribuinte procedeu uma modificagdo no valor do estorno
registrado no livro RAICMS original que foi apresentado a fiscalizagdo, entendo que deveria
trazer ao processo a explicacado do motivo que deu causa a retificacdo do valor do estorno e
também juntar os documentos que deram suporte a escrituragdo fiscal, e tendo apresentado
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apenas uma copia da pagina do livro RAICMS, com valor registrado diferente do que foi
apresentada a fiscalizacdo, ndo pode ser acolhido como prova do que foi alegado;

2) Relativo aos meses de novembro e dezembro/03, conforme demonstrativo juntado pela
autuante a fl. 11, foi indicado que o contribuinte estornou o crédito do ICMS, em valor inferior
ao que foi creditado. O autuado alegou na defesa que os valores estornados estao corretos e
que ocorreu um equivoco na informag¢ao contida na DMA. A copia da folha resumo do RAICMS
juntada pelo autuante as fls. 93 e 95, indica no més de novembro/03, o registro de crédito fiscal
de R$35.083,62 e valor estornado de R$28.736,50; no més de dezembro/03, crédito fiscal de
R$42.318.,61 e valor do estorno de R$34.352,56, valor este que o autuado alegou que foi corrigido
na DMA. Ressalto que ndo foi juntado qualquer documento para provar o estorno. Portanto,
conforme demonstrativo juntado a fl. 11 e copias do livro RAICMS acostado as fls. 93 e 95,
resta comprovado que o valor do estorno de crédito registrado pelo contribuinte nos meses de
novembro e dezembro/03, foi inferior ao valor dos créditos fiscais de insumos escriturados, o
que ndo ¢ permitido pela legislagdo, devendo ser mantido os valores exigidos;

3) Em relagdo aos meses de junho e outubro/04, observo que pelas copias do livro RAICMS
juntadas pela autuante as fls. 114 e 122, que foram escriturados créditos fiscais de R$15.010,81 e
R$21.378,34 respectivamente e ndo foi registrado qualquer estorno de crédito. Na defesa o
autuado alegou que corrigiu os valores escriturados no RAICMS para adequar-se ao valor
constante da DMA. Observo que nas copias do livro RAICMS juntadas com a defesa (fls. 145 e
148) foram inseridos os estornos de créditos nos valores acima mencionados, além de ter
aumentado o estorno de débito de R$119.254,51 para R$ 151.578,56 (junho) e de R$156.177,93
para RS 177.556,27. Constato que da mesma forma que ocorreu com o item 1 acima, na defesa o
autuado alegou apenas que houve equivocos na escrituragdo de valores no livro RAICMS e na
DMA, sem apresentar os documentos comprobatérios que justificasse a inser¢ao de estorno de
crédito, retificagdes nos valores registrados de estorno de débito. Entendo que ndo tendo o
contribuinte trazido processo, os documentos que comprovassem 0s equivocos cometidos na
sua escrituragdo e também, ndo tendo apresentado os documentos que comprovasse a
regularidade dos valores escriturados, ndo deve ser acolhida suas alegacdes por auséncia de
prova material e devem ser mantidos os valores exigidos.

Constato que conforme alertado pela autuante, o contribuinte exerce a atividade de fabricagao de
computadores e goza beneficios fiscais previstos no Dec. 4.316/95, que no art. 4° do citado
diploma legal, veda a utilizacdo de créditos fiscais de insumos utilizados no processo de
industrializacdo de mercadorias com saidas desoneradas do ICMS.

Saliento que de acordo com o art. 123 do RPAF/99, a impugnacao do sujeito passivo deve ser
acompanhada das provas que o mesmo tiver, inclusive documentos, levantamentos e
demonstrativos referentes as suas alegacoes, e na defesa apresentada, o autuado juntou apenas
copias de livros com valores diferentes do que foi apresentado a fiscalizagdo, o que implica em
simples negativa do cometimento da infracdo, o que ndo desonera o sujeito passivo de elidir a
presuncao de legitimidade da autuacdo fiscal (art. 143 do RPAF/99).

Quanto as infragdes 3 e 4, ndo tendo sido impugnadas, entendo que tacitamente foram
reconhecidas pelo autuado, devendo ser mantido as exigéncias das multas fixas aplicadas.

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 3* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 206969.0013/05-0, lavrado contra CDI
BRASIL LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de
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R$133.719,68, acrescido de multas de 60%, previstas no art. 42, 11 “b” e VII, “a” da Lei n.° 7.014/96,
além da multa fixa no valor de R$280,00 prevista no art. 42, XVIII, “c” da citada Lei.

Sala das Sessdes do CONSEF, 05 de dezembro de 2005.

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - PRESIDENTE
EDUARDO RAMOS DE SANTANA - RELATOR

MARIA DO SOCORRO FONSECA DE AGUIAR - JULGADORA
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