ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
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A.LN° - 128859.0812/04-3

AUTUADO CAVALO MARINHO COMBUSTIVEIS LTDA.

AUTUANTES JOSE DIONISIO NOBREGA ¢ EZILBERTO DE BRITO MOITINHO
ORIGEM INFAZ BONOCO

INTERNET - 07.10.05

2* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0359-02/05

EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE

ESTOQUES. OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
ISENTAS E/OU NAO TRIBUTAVEIS SEM DOCUMENTOS

FISCAIS. MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE OBRIGACAO
ACESSORIA. Infragdo ndo contestada. 2. DIFERENCA DE
ALiQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE BENS PARA
O ATIVO FIXO DO ESTABELECIMENTO. E devido o
pagamento do imposto decorrente da diferenca entre a
aliquota interna e a interestadual, nas aquisi¢des, em
outros estados, de bens destinados a integrar o Ativo

Permanente. Imputagdo ndo elidida. 3. ARQUIVOS
MAGNETICOS. USUARIO DE PROCESSAMENTO
ELETRONICO DE DADOS. ENTREGA DOS ARQUIVOS COM
OMISSAO DE DADOS. MULTA POR DESCUMPRIMENTO DE

OBRIGACAO ACESSORIA. O contribuinte apresentou os
arquivos magnéticos com dados divergentes dos
constantes dos documentos fiscais correspondentes.
Infracdo ndo elidida. Auto de Infracio PROCEDENTE.
Decisao unanime.

RELATORIO

O presente Auto de Infragdo, lavrado em 28/12/2004, para exigir o pagamento de R$ 14.728,10, com
aplicacdo de multa fixa de R$ 40,00, multa de 60% e multa de 5%, em decorréncia de:

1. Omissdo de saidas de mercadorias isentas e/ou ndo tributdveis sem a emissdo de
documentos fiscais e, consequentemente sem a respectiva escrituracdo apurada mediante
levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado,
sendo aplicada a multa fixa de R$ 40,00;

2. Falta de recolhimento de ICMS decorrente da diferenga entre as aliquotas internas e
interestaduais, na aquisicdo de mercadorias oriundas de outras unidades da Federacao
destinadas ao ativo fixo do proprio estabelecimento no valor de R$ 5.012,46 € multa de 60%;

3. Fornecimento de informagdes através de arquivos magnéticos exigidos na legislacao
tributaria, requeridos mediante intimagdo, com omissao de operagdes ou prestagdes, ou
com dados divergentes dos constantes dos documentos fiscais correspondentes, sendo
aplicada multa de 5%, sobre as diferencas encontradas.

O sujeito passivo defendeu-se, tempestivamente, apresentando suas alegagdes apenas para os
itens 02 e 03 da infragao.

Em relagdo ao item 03 da infragdo, ou seja, as divergéncias detectadas entre os registros nos
documentos fiscais e os gravados nos arquivos magnéticos fornecidos, relata, o autuado, as
dificuldades enfrentadas por ter perdido as informagdes relativas aos exercicios de 1999 a 2001, e
tivera que redigitar todo este periodo, pois ao gerar o SINTEGRA, apesar de todos os documentos
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terem sido digitados, ndo foram incluidos os codigos referentes as remessas e a material de
consumo. Afirma que o SINTEGRA ainda hoje ¢ considerado uma novidade no estado, por este
motivo solicita que seja analisada a questdo com sensibilidade tendo em vista as limitagcdes
apresentadas por muitos programas disponiveis no mercado, tanto ¢ que providenciou um
programa mais eficiente e atual para gerar todas as informacdes requisitadas pelo fisco. Assevera
ainda que as informagdes nao inclusas no arquivo nao sao de compras ou de vendas de produto, e
que, por esse motivo nao se caracteriza omissao, pois o problema ocorreu justamente com as
notas de remessas € materiais de consumo ativo, fato que podera ser conferido através dos
relatorios anexados a defesa. Finalizando seu arrazoado, quanto a este item, assegura que todas
as medidas foram tomadas para que o Convénio 57/95 relativamente ao SINTEGRA seja atendido
na sua integra.

No tocante ao item 02 da infragcdo, ora em lide, aduz o autuado que a diferenga de aliquota, a
partir de 01/04/97, com a entrada em vigor do RICMS/97-BA, o valor da diferenca deveria ser
registrado no quadro “débito do imposto” item “outros débitos”. E que, no caso em questao,
tratando-se de aquisi¢do de imobilizados nos anos de 1999 ao inicio de 2001, o valor do ICMS da
diferenca de aliquota deveria ter sido registrado integralmente no Livro de Apuracao do ICMS no
quadro “crédito do imposto”, item “outros créditos”. Aduz que com essa medida de nao registrar
nem débito e nem crédito em razdo de na época nao utilizd-los, pois, como a empresa
comercializava apenas produtos substituidos como diesel e lubrificantes o estado em nada foi
prejudicado. Uma vez que este lancamento ndo geraria imposto a pagar aos cofres publicos,
muito pelo contrario, a empresa ¢ que deixou de creditar-se de 7%, na compensacdo geral de
débito e crédito.

Conclui, requerendo que seja analisada a defesa com os olhos da justica e o auto de infracao
julgado improcedente.

Em sua informacao fiscal, fls. 82/83, o autuante, descreve, de forma sucinta, a origem e todos os
procedimentos até entdo ocorridos no presente auto de infragdo. Em seguida, comenta
analiticamente as alega¢des do autuado. Quanto aos arquivos magnéticos exigidos, informa que
foram concedidas sucessivas prorrogagdes de prazo para que o autuado pudesse efetuar as
alteracdoes que se fizesse necessarias, no sentido de refletir, verdadeiramente as operagodes
consignadas em sua escrita fiscal/contabil. Entretanto, o autuado somente conseguiu apresentar
em parte, além do que, quando da apuragdo do conteudo dos arquivos fornecidos foram reveladas
divergéncias e diferencas que resultaram no langamento, objeto dos autos, ora impugnado.
Assevera ainda o autuante que, no tocante a diferenca de aliquotas, ainda que a empresa tivesse
registrado devidamente em sua escrita fiscal, ainda assim, o autuado teria que, além de efetuar os
recolhimentos, ter os mesmos registrados no livro CIAP e, a partir do més subseqiiente, creditar-
se mensalmente a base de 1/48 avos, exigéncia esta nao atendida. Transcreve o autuado, o § 12 do
artigo 93 do RICMS/BA para corroborar com 0s seus argumentos.

Conclui o autuante pedindo que seja julgada procedente a agao fiscal em sua totalidade, tendo em
vista que, apesar dos esforgos expendidos pela competente defesa ndo conseguiu comprovar que
nao cometera a infragdo, ora em lide.

VOTO
O item Unico deste auto de infracdo, lavrado em 28/12/04, acusa o cometimento das seguintes
infragoes:

O item 01, trata da omissdo de saidas de mercadorias isentas ou ndo tributaveis apurada através
de levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado.
Resultou na omissao de saidas de R$ 27.614,83 do produto Oleo Diesel e foi aplicada a multa fixa
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de RS 40,00. Em relacdo a este item o autuado silenciou em sua defesa e, também, depois de
examinar os seus elementos constitutivos entendo que a infracdo se encontra devidamente
caracterizada.

Quanto ao item 02 do auto de infracdo, atinente a falta de recolhimento decorrente da diferenca
entre as aliquotas estaduais e interestaduais nas aquisi¢des oriundas de outras unidades da
Federacao destinadas ao ativo fixo do proprio estabelecimento, verifico que,- apesar do autuado
reconhecer o cometimento da infragdo e buscar se justificar sob a alegacdo equivocada de que o
descumprimento ndo ocasionara imposto a pagar, por ele deixar de creditar-se de 7% na
compensagdo geral do débito e crédito — ndo lhe assiste razdo, tendo em vista a clareza da
exigéncia normativa descumprida, po6 is, além de nao ter registrado na escrita fiscal as aquisi¢coes
em questdo, deixou de recolher as diferencas nas respectivas datas e registra-las no livro CIAP
para, a partir do més subseqiiente a cada operacao, creditar-se mensalmente a base de 1/48 avos.
Por tudo isto, entendo estd o item 02 da infracao perfeitamente configurado o seu cometimento na
forma preceituada pelo § 12 do art. 93, combinado com os § § 1° e 2° do art. 339, todos do
RICMS/97-BA.

Em relacao ao item 03 do auto de infragdo, também ficou caracterizado que o autuado, apesar de
ter buscado eximir-se do descumprimento da exigéncia normativa que lhe fora imputada, ou seja,
a entrega com divergéncia de valores entre o arquivo magnético € o LAICMS, ndo conseguiu
descaracterizar o cometimento da infracdo. Verifiquei, também, que estdo devidamente
calculados, ou seja, na forma preconizada pelo RICMS/97-BA, os valores exigidos constantes do
demonstrativo elaborado pelo autuante, fl. 26.

Pelo exposto, concluo que nos presentes autos, afigura-se devidamente comprovada a infracao
cometida pelo autuado, em face da total auséncia de elementos faticos e de natureza legal para
elidir a acusacao fiscal, ora em lide.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infrago.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 128859.0812/04-3, lavrado contra
CAVALO MARINHO COMBUSTIVEIS LTDA., devendo ser intimado o autuado a efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$ 5.012,46, sendo R$ 4.012,43, atualizado monetariamente,
acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, inciso II, alinea “f”’, Lei n° 7.014/96 e dos
acréscimos moratorios € mais R$ 1.000,00, acrescido da multa de 60%, prevista no mesmo
dispositivo supra citado, além da multas no valor total de R$ 9.715,64, previstas no art. 42, incisos
XIII-A, “f” e XXII, da Lei n°® 7.014/96.

Sala das Sessdes do CONSEF, 27 de setembro de 2005.
JOSE CARLOS BACELAR — PRESIDENTE / JULGADOR
JOSE FRANKLIN FONTES REIS — RELATOR

JOSE BEZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR
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