ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A LN - 934700303

AUTUADO - SUPERMERCADO COMPRE BEM LTDA
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INTERNET - 08.09.2005
1° JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0313-01/05
EMENTA: ICMS. EQUIPAMENTO EMISSOR DE CUPOM
FISCAL (ECF). UTILIZACAO DO EQUIPAMENTO SEM
AUTORIZACAO. MULTA. Constatado através de Laudo
Técnico, emitido por empresa especializada, que as
irregularidades detectadas comprovam o acerto da
autuacdo. Nao acolhida a argiiicdo de nulidade. Auto de
Infracdo PROCEDENTE. Decisdao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao lavrado em 11/01/2005, aplica multa no valor de R$ 4.600,00, em razao do uso
de equipamentos ECF sem autorizacdo do Fisco Estadual.

O autuado ingressou tempestivamente com impugnagao (fls. 26 a 30), na qual invoca o art. 46 do
RPAF/99, para argumentar que ndo lhe foram fornecidos todos os papéis de trabalho utilizados
pelo fiscal autuante, “que sejam indispensaveis para o esclarecimento dos fatos narrados no
corpo do Auto, inclusive dos elementos de prova obtidos pelo fisco”.

Afirma nao ter recebido junto ao Auto de Infracdo o Termo de Apreensao n° 124505 e transcreve
o art. 28, § 2° do RPAF/99, asseverando que em decorréncia do Auto de Infracdo ter sido lavrado
apos trinta dias da emissdo do termo, este ja perdera sua validade. Requer que seja observado o
disposto no art. 18, § 1°, do RPAF, no caso de serem juntados aos autos novos demonstrativos ou
levantamentos.

Argumenta que o Auditor Fiscal ao lancar a acusag¢do de utilizacdo de ECF sem autorizacao
fiscal, ndo identifica qual o equipamento que estaria irregular (objeto da infracdo), ndo anexa
qualquer prova de que sua empresa teria utilizado a referida maquina (enquadramento penal) e
nem mesmo que o equipamento lhe pertencia (falta de identificagdo do autor da infracao). Com
base nessas afirmativas, requer a nulidade do Auto de Infracdo, dizendo que o mesmo ndo
contém os elementos suficientes para se identificar, com precisdo, a infragao e o infrator, citando
para tanto o art. 18, IV, alinea “a” do RPAF/99. Assevera entdo, que ndo existindo o objeto da
infragdo, a tipificacdo penal ou o autor da infragdo, ndo ha como se configurar o delito,
reafirmando ser o Auto de Infragao nulo.

Conclui sua exposi¢do de motivos, afirmando que a acusagdo ¢ infundada e sem embasamento
legal, requerendo entdo a nulidade do Auto de Infracao.

O autuante presta a informagao fiscal as fls. 47 e 48, dizendo que a agdo fiscal teve inicio com a
constatagdo da existéncia, no estabelecimento do autuado, de dois equipamentos ECF Yanco 6000-
Plus, sem plaquetas de identificacdo e sem os adesivos referentes a autorizagao de uso fornecidos
pela Sefaz-BA, motivos que ensejaram a apreensdo das referidas maquinas com o objetivo de
efetivagdo de vistoria técnica.

Que os técnicos da GEAFI/SEFAZ e do fabricante dos equipamentos realizaram a vistoria em
28/10/2004, na presenca de representante autorizado pelo contribuinte (fls. 06 € 07). Assevera que
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esse mesmo preposto tomou ciéncia e recebeu uma via do Termo de Apreensdo n® 124505, fato
que demonstra que os equipamentos eram de sua propriedade. Que o referido termo apresenta
como motivos da apreensdo a constatacdo da existéncia de dois ECF’s sem plaqueta de
identificacdo, deslacrados, contendo em apenas um deles um lacre com numeragao partida, sendo
que ambos se encontravam com suas memorias fiscais violadas e com visores soltos.

Afirma que ndo se fez necessaria entrega de nova copia do Termo de Apreensdao ao autuado,
quando da ciéncia da autuacdo, pelo fato dele ja dispor da via que lhe fora entregue quando da
emissao do citado termo. Acrescenta que quando da acao fiscal foi emitida a leitura “X” dos dois
ECF’s (fl. 10), a qual demonstra que haviam ocorrido vendas de mercadorias até aquele momento,
fato este que comprova que os equipamentos estavam sendo utilizados no estabelecimento.
Afirma que inclusive a identificagdo da empresa consta nos cabecalhos das referidas leituras.

Assevera que a emissao do Termo de Apreensdao deveu-se a necessidade de documentar a
retirada dos equipamentos do estabelecimento, para possibilitar a realizacdo da vistoria,
momento em que foi entregue uma via desse documento para que o autuado tomasse ciéncia dos
fatos e para lhe proporcionar condigdes de retirada dos ECF’s, apds sua regularizagdo. Justifica a
imediata remocao dos equipamentos, como uma forma de se garantir a manutencao das
caracteristicas materiais das irregularidades. Por outro lado diz que o art. 29 do RPAF/99
estabelece ndo ser necessaria a emissao prévia do termo de apreensao, nos casos de lavratura de
autos de infragdo em decorréncia de descumprimento de obrigacao de carater formal; acrescenta
que o art. 945 do RICMS-BA determina que os termos de apreensdao perderdo a validade apos
decorridos 30 dias, apenas quando os mesmos se referirem a apreensdes de mercadorias, sendo
que no caso presente os ECF’s apreendidos ndo se constituiam em mercadorias, por nao se
destinarem a comercializacao.

Finaliza sugerindo que o Auto de Infragao seja julgado totalmente procedente.

VOTO

Trata-se de Auto de Infracdo no qual estd sendo aplicada multa no valor de R$ 4.600,00, em razao
uso de dois equipamentos emissores de cupom fiscal, ECF-MR Yanco 6000 Plus, sem autorizacao
do fisco estadual.

Inicialmente afasto o pedido de nulidade suscitado pelo sujeito passivo, tendo em vista que o
procedimento conduzido pela fiscalizagdo estadual foi realizado atendendo as orientagdes legais,
estando respaldado em Termo de Apreensdo dos equipamentos, em Termo de Vistoria, em
Relatério de Vistoria Técnica, nas fotos dos referidos equipamentos € nos comprovantes de
leitura dos ECF’s, todos acostados ao PAF, tendo o autuado recebido copia das pegas processuais
0 que possibilitou o pleno exercicio de defesa. Ademais, ndo se observa qualquer erro ou vicio
especificado no art. 18, do RPAF/99, que possibilite a decretacao da nulidade do Auto de Infracao.

O paragrafo unico do art. 945, do RICMS/BA (Dec. 6.284/97) estabelece que o Termo de Apreensdo
perdera a validade em 30 dias ndo sendo lavrado o respectivo Auto de Infracdo, apenas para os
casos de apreensdes de mercadorias, disposi¢do também prevista no art. 28, § 2° RPAF/97. No caso
em lide o que ocorreu foi uma apreensao de equipamentos para analise técnica.

Constato que o Termo de Apreensdo n° 124505, emitido em 23/10/2004 para documentar a retirada
dos equipamentos do estabelecimento e possibilitar a sua posterior vistoria técnica, fora assinado
por procurador nomeado pelo autuado.

Confirmo que as leituras “X” dos dois equipamentos, realizadas no momento da agdo fiscal,
mostram de forma perfeita a identificagdo do estabelecimento autuado.
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Verifico que nos Laudos Técnicos, emitidos por empresa especializada, consta que os dois ECF’s,
identificados com numeros de série 12345678 — CX1 e 12345678 — CX2, se encontravam com “‘a
placa de fabricacdo retirada e o numero de fabrica¢do ndo existe, sendo forjado”. Constato,
igualmente, que o representante da impugnante se fazia presente no momento da analise técnica
dos equipamentos.

Entendo que a infragdo estd comprovada, devendo ser mantida a multa originariamente aplicada,
tipificada na Lei n® 7.014/96, art. 42, XIII-A, alinea “c”, item 3.

Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 934700303, lavrado contra
SUPERMERCADO COMPRE BEM LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento da multa no valor de R$ 4.600,00, prevista no art. 42, XIII-A, “c”, 3 da Lei n° 7.014/96.

Sala das SessOes do CONSEEF, 1° de setembro de 2005.
CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA — PRESIDENTE
VALMIR NOGUEIRA DE OLIVEIRA - RELATOR

MARCELO MATTEDI E SILVA - JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0313-01/05 3



