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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. OPERACOES DE SAIDAS DE MERCADORIAS
SEM DOCUMENTOS FISCAIS. A diferenca das quantidades
de saidas de mercadorias, apurada mediante
levantamento quantitativo de estoques, constitui
comprovagao suficiente da realizagdo de operagdes sem
emissdo da documentagdo fiscal exigivel. Infracdo
parcialmente  caracterizada. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao em lide, lavrado em 26/03/2004, exige ICMS no valor de R$584.508,02, acrescido
da multa de 70%, decorrente da falta de recolhimento do imposto, relativo a omissao de saidas de
mercadorias tributaveis (algoddo em plumas), apurado mediante levantamento quantitativo de
estoques por espécie de mercadorias em exercicio aberto (2003).

O autuado impugna o langamento tributério, as folhas 28/29, alegando que o total de saidas de
algoddo em pluma entre a nota fiscal n° 003 e a nota fiscal n°® 210 ¢ de 4.136.667,95kg ao invés de
4.178.234,95kg, que foi apurado pelo autuante. Reclama, ainda, que a fiscalizagdo levou em
consideragdo as notas fiscais emitidas apenas até a data de 23/09/03, nao efetuando, apos esta data,
nova consulta nos taldes. Apresenta demonstrativo informando que a quantidade colhida de
algodao em capulho foi de 15.261.826kg, que a quantidade produzida de algodao em pluma foi de
6.350.709,95kg e que o total de saida de algoddo em pluma apds o relatério do autuante foi de
2.214.042,00kg. Dessa forma, entende que nao houve omissao de saidas de mercadorias.

Na informagao fiscal, as fls.573/575, o autuante acata a retificagdo reclamada pelo autuado no que
diz respeito ao total de saidas de algoddo em pluma que deve ser de 4.136.667,95kg. Quanto a
declaracdo de estoque diz que foi assinada pelo titular do estabelecimento autuado, computando
o total de mercadorias em estoque na data de 25/09/03. Acrescenta que efetuou o “trancamento”
do taldo de notas fiscais do autuado e afirma que ndo h4d como se considerar documentos
emitidos em data posterior ao levantamento fisico dos estoques (demonstrativo a fls.30/31).
Apresenta novo demonstrativo, apos a retificacdo do total de saidas de algoddo em pluma,
concluindo que o valor do imposto devido deve ser majorado para R$ 607.460,94.

O processo foi convertido em diligéncia (f1.578) pela 3%JF, para que o autuado tomasse ciéncia
dos demonstrativos anexados pelo autuante a fl.574, conforme determina o art.127, §7°, do
RPAF/99.

O autuado em nova manifestacdo as fls.583/584, alega que a quantidade de 5.052.590kg,
discriminada na relacdo de estoques (f1.03), refere-se as cargas beneficiadas e deixadas a
disposi¢do das empresas compradoras. Argumenta que a quantidade de 12.158.134kg, também
constante da relacdo de estoques, refere-se ao total da producdo de algoddo em carogo nas areas
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de sequeiro. Quanto ao demonstrativo apresentado pelo autuante (f1.574) diz que as quantidades
de 5.209.730kg e 5.052.590kg ndo podem ser consideradas como distintas, pois a primeira ¢
referente a0 somatério de cargas até a nota fiscal n° 198, enquanto a segunda ¢ referente ao
somatdrio até a nota fiscal n°® 204, conforme relatorio que acosta as f1s.590/592. Ao final, repetindo
o demonstrativo apresentado em sua defesa inicial, entende que ndo houve omissao de saidas de
mercadorias.

Na informacgao fiscal, as f1s.597/598, o autuante discorda da afirma¢ao do autuado de que o total
de 5.052.590kg de algoddo em plumas, declarados em seu estoque, seriam cargas beneficiadas e
deixadas & disposicao das empresas compradoras, ou seja, que ja havia sido entregue e emitidas
as notas fiscais. Aduz que o simples cotejo entre a relacdo de cargas constantes as fls.09 a 14,
com as notas fiscais emitidas derrubam a tese do autuado. Ao final, afirma que os produtos
encontrados nos estoques do autuado ndo pertencem a terceiros € ndo tinham sido faturadas
anteriormente.

A 4* JJF converteu o processo em diligéncia a INFAZ Barreiras f1.601, a fim de que fiscal estranho
ao feito verificasse se procede a alegacdo defensiva de que o autuante considerou incorretamente
a quantidade de 5.209.730kg de algoddo em pluma, juntamente com a quantidade de 5.052.590kg.
Foi solicitado, ainda, que o diligente informasse se os demonstrativos apresentados pelo autuado
(fls.584 e 589) estdo amparados por documentagdo probante, e se os céalculos efetuados pelo
autuante as fls.15 e 574 estdo corretos.

O fiscal diligente prestou a seguinte informacao as fls 605/608:

1. A assertiva do contribuinte esta correta ao afirmar que 5.052.590kgs de algoddo em pluma é a
somatoria da carga n° 01 (de 05/06/03) até a carga n° 198 (de 23/09/03, que foi o dia da elaboragdo
do Papel de Trabalho a fls.03) e o peso de 5.209.730kg refere-se as cargas 01 até a carga 204 (de
25/09/03). Vide descri¢do de todas as cargas mencionadas as fls.590 a 592kgs. Portanto, para
qualquer andlise, ha de se considerar produzido até 23/09/03 o peso de 5.052.590kg de algoddo em
pluma para a safra de 2002/2003.

2. A Fazenda Santo Anténio, para a safra de 2002/3, plantou algoddo em 2.920,8ha em drea de
sequeiro e colheu 12.190.104 kgs de algoddo em capulho, com uma produtividade média de 278,24
@/ha, ou seja, 11,3% acima da média regional de 250 @/ha. Vide fls.589. Igualmente, para a
mesma safra, plantou algodao irrigado em 612 ha e colheu 3.071.722 kgs, com uma produtividade
média de 334,61@/ha, ou seja, 11,5% acima da média regional de 300 @/ha. Vide fls. 589. Assim
posto, o peso de 37.813.934kgs de algoddo capulho (vide fls.587) para uma area plantada de
3.532,8 ha corresponderia uma produtividade de 713,58 @/ha. E uma produtividade inatingivel e
inexistente, facilmente comprovado pelo consumo de dleo diesel empregado no plantio, pelo
consumo de corretivo de solo, adubos, fertilizantes, nutrientes, fungicidas, pesticidas, etc ou
através de informagoes colhidas junto a ABAPA ou AIBA. Até porque, teriamos que convocar d
lide a propria IFMT para esclarecer aonde teriam ido as centenas de carretas carregadas de
algoddo sem documentagao fiscal.

3. Os cdlculos em si apresentados as fls.15 e 574 estdo corretos; no entanto, falta-Ihes
credibilidade na informagdo dos numeros que serviram de base para estes cadlculos,

4. Para elaborar novo demonstrativo de débito, apos as retificagoes efetuadas, temos que
considerar os dados a seguir como verdadeiros, como verdadeiros de fato os sdo:

12.158.134kgs de algoddo em capulho referem-se a produgdo do algoddo de sequeiro colhido na
safra de 2002/3 (vide fls.583) que foram transformados em 5.052.590kgs de algoddo em pluma,
demonstrando excelente indice de aproveitamento de 41,56% para uma média regional de 40%.
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Que em 23/09/2003 havia disponibilidade de 5.052.590kgs de algoddo em pluma para serem
comercializados, ndo havendo nenhum outro produto disponivel para tal fim; e que estes dados
foram fornecidos pelo produtor e ndo fruto de contagem fisica ou diligéncia.

Como é alegado o ilicito fiscal de "omissdo de saida", temos que rastrear o destino desta
mercadoria para, eventualmente, elaborar novo demonstrativo de débito, se for o caso.

Assim, no demonstrativo fiscal a fl.15 menciona saida acobertada com nota fiscal no peso de
4.178.234,95kgs (vide fl.21); no entanto, o peso correto é de 4.136.667,95, conforme demonstrado a

f1.29.

Considerando a equagdo abaixo como verdadeira, temos:
EI+ E = S + EF, onde:

EI = estoque inicial de algoddo em pluma = zero

E = entrada de algoddo em pluma = 5.052.590kgs

S = saida de algoddo em pluma = 4.136.667,95kgs

EF = estoque final de algoddo em pluma = zero

Desta forma, temos em 23/09/2003 uma omissdo de saida de algoddo em pluma no peso
correspondente a 915.922,05kgs.

E para onde foram os 915.922,05kgs de algoddo em pluma?

Se compararmos a relagcdo de destino do algoddo em pluma elaborada pela usina de
beneficiamento de algoddo em capulho, cuja instalagdo é dentro das dependéncias da Fazenda
Santo Antonio (vide fls. 9 a 14) com a relagdo de saida feita pelo fisco (vide fls. 18 a 21), verifica-
se nesta ultima, o desencontro de remessa para a empresa Esteve S.A.

Serd que os 915.922,05kgs de algoddao em pluma foram destinados, integralmente, para a empresa
Esteve S.4.7

De posse dos Relatorios de "Controle de Compras" da empresa Esteve S.A. (vide fls. 609 a 612)
constatamos que a mesma fez trés pedidos junto a Fazenda Santo Antonio:

Pedido 14: com 326.588kgs de peso bruto ou 324.001kgs de peso liquido de algoddo em pluma;
Pedido 24: com 816.470kgs de peso bruto ou 810.008 de peso liquido de algoddao em pluma, e
Pedido 67: com 543.871kgs de peso bruto ou 539.551kgs de peso liquido de algoddo em pluma.

E bom esclarecer que a diferenca de peso se dd em funcdo de que na Fazenda Santo Anténio o
algodao ¢é pesado na "balanginha" e inclui o arame e a tela para confec¢do do fardo, enquanto
que, na Esteve S.A. o algoddo ¢ pesado na "balancona", que inclui o proprio caminhdo, com
desconto da tara, do arame e da tela.

Assim, o peso liquido de algoddo em pluma enviado a Esteve S.A. pela Fazenda Santo Antonio
totaliza 1.673.560kgs. Deste, temos que subtrair o peso de 646.791kgs referente a remessa com as
notas fiscais de numeros 65 a 70, todas com emissdo de 01/08/2003, dentro do periodo abrangido
pelo levantamento da ag¢do fiscal (vide fls.18 e 19). Do saldo de 1.026.769kgs, temos que subtrair
120.808kgs de algoddo em pluma que constam no pedido 67 e que foram com notas fiscais e
entregues apos a data da ag¢do fiscal (Vide fls.612). Assim, temos uma remessa liquida de
905.961kgs de algodao em pluma para a Esteve S.A.!//

Recompondo os pesos, temos: 4.136.667kgs de algoddo com nota fiscal (fl.29) e 905.961kgs de
algoddo sem nota fiscal (apurado no paragrafo anterior), totalizando 5.042.628kgs de algoddo
com e sem nota fiscal. Confrontando com os 5.052.590kgs de algoddo do levantamento da agdo
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fiscal a fl1.03, temos uma diferenca de 9.962kgs. Se levarmos em considera¢do que o algoddao em
pluma é acondicionado em fardos, e que na confecg¢do de cada fardo utiliza-se 6 arames de
2,40m cada um e 4,50m2 de tela, pesando, aproximadamente, de 1,50 a 1,70kgs e que, os
compradores adquirem somente a pluma e ndo o peso da embalagem, deduz-se que os 9.962kgs
referem-se ao material de embalagem empregados na confec¢do dos fardos e eventuais
impurezas. Isto posto, temos 4.136.667kgs de algoddo com nota fiscal e 905.961kgs de algoddo sem
nota fiscal, somando 5.042.628kgs de algodado.

Porqué circular 905.961kgs de algoddo em pluma sem documento fiscal?

E uma simples questdo de cultura regional e até mesmo de sobrevivéncia. Até 1999, a legislacdo
do ICMS dava guarida ao produtor agropecudrio de circular seus bens sem documento fiscal em
dire¢do e até o primeiro posto fiscal para regularizagdo (tirar nota fiscal). Apos esta data,
apenas o pecuarista bovino pode transitar seus produtos sem documento fiscal dentro do
Estado. No entanto, o habito de circular sem documento fiscal pelos produtores permaneceram.
Damos como exemplo o caso da Bunge Alimentos S.A. que tem termo de deferimento autorizando
a soja destinada a seu estabelecimento transitar com "Ordem de Coleta", entretanto, os
produtores de soja ndo vdo até a Bunge pegar a "Ordem de Coleta", voltar até a fazenda e
acobertar a circulagdo da soja, da fazenda até a Bunge, com a "Ordem de Coleta". Eles levam a
soja até a Bunge sem nota fiscal ou "Ordem de Coleta". E um mero apelo ao bom senso. Néo
tem sentido rodar por estrada vicinais, muitas vezes intransitaveis, por mais de 400km para
apanhar um "papel” para ir junto com a soja. O importante é que a soja entregue na Bunge faz
sua parte na arrecadag¢do do ICMS. Ndo ha evasdo de imposto. Da mesma forma para a Fazenda
Santo Antonio que fica a 110km da cidade de Luis Eduardo Magalhdes onde estd localizado seu
escritorio. Desta forma, para pegar uma "nota fiscal de simples remessa" para acobertar o
transito do algoddo em pluma teria que rodar 220km. Estes fazendeiros aproveitam-se do
transporte denominado "retorno” que é bem mais barato que o frete normal. Na maioria das
vezes o caminhoneiro ndo espera pela nota fiscal. Trata-se de negocio de oportunidade. Os
irmdos Antonio, Romeu e Ubiratan Francisco Franciosi, cada um como produtor individual,
tém-se pautado pela conduta irrepreensivel no comprimento das respectivas obrigacoes
principal e acessoria. Assim, o algoddo foi enviado a Esteve S.A. para aproveitar frete de
"retorno" e tirar o algoddo da estrada de terra e colocd-lo na estrada de asfalto, aguardando
ordem de embarque dos ja vendidos ou aguardando oportunidade para serem vendidos, em
ambos os casos, com as respectivas notas fiscais.

E quem é a Esteve S.A.?

A Esteve S.A.¢ uma empresa multinacional com interesse em varias cidades baianas. Em LEM ela
situa-se a 105km da Fazenda Santo Antonio. Opera na compra/revenda e intermedia¢do de,
principalmente, algoddo e café, que sdo destinados a outros estados brasileiros ou exportados
para outros paises. Estd enquadrada como grande contribuinte e é acompanhada pela COFEP.
Nao ha como destinar algoddo em pluma ou café a outros paises ou estados sem documentagdo

fiscal.
Qual o valor sonegado pelo transporte de 905.961kgs de algoddo sem documentacdo fiscal?

Nenhum, pois toda a produgdo de algoddo da Fazenda Santo Anténio, tanto a de sequeiro como
a irrigada, foram escoadas/vendidas com a respectiva documentagdo fiscal e o destaque do
imposto devido.

Sintese dos subsidios para julgamento:

1. Em 23/09/2003 havia 5.042.628kgs de algoddao em pluma para serem negociados;
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2. Destes, 905.961kgs foram enviados da Fazenda Santo Antonio para a Esteve S.A. sem
documentagado fiscal;

3. Todo 905.961kgs de algodao em pluma destinados a Esteve S.A. sem documentagao fiscal foi
negociado com emissdo de nota fiscal e respectivo destaque de imposto.

O autuante novamente se manifestou (f1s.622/623) tecendo as seguintes consideragoes:

Face a diligéncia fiscal elaborada por fiscal estranho ao feito e o encaminhamento para que o
Autuante fosse cientificado, venho apresentar meus protestos de repudio pela peca tendenciosa e
eivada de parcialidade que foi produzida, conforme passo a analisar:

-Entendo que a realizagdo de diligencia fiscal, além de dever ser efetuada por "fiscal estranho
ao feito", deve ser feita, também, com total imparcialidade, ficando, portanto, o fiscal,
"obrigado" a declarar-se impedido de efetud-la quando mantiver relagoes de amizade com
alguma das partes. A declaracdo do diligenciador que "teriamos que convocar a lide a propria
IFMT para esclarecer aonde teriam ido as centenas de carretas carregadas de algoddo sem
documentacgdo fiscal" demonstra a falta de iseng¢do na elaborag¢do do seu trabalho, bem como
falta de respeito a IFMT, aos colegas, a Institui¢do da qual faz parte e a este Conselho.

-Apos efetuar uma "equagdo”, o diligenciador conclui que em 23/09/2003 houve "uma omissdo de
saida de algoddo em pluma no peso correspondente a 915.922,05kgs". Fazemos questdo de
ressaltar que o diligenciador CONSTATOU que houve "uma omissdo de saida de algoddo em
pluma no peso correspondente a 915.922,05kgs". Estranhamente, o diligenciador diz que do saldo
de 1.026.769 kgs "temos que subtrair 120.808kgs de algoddo em pluma que constam no pedido 67
e que foram com notas fiscais e entregues a apos a data da agdo fiscal" .(Grifos da nossa
autoria). Entendemos que NAO TEMOS QUE SUBTRAIR. A diferenga, portanto, seria de
1.036.730,05kgs de algoddo em pluma.

-Constatada, pelo diligenciador, a diferenca, passa o mesmo a exercer o papel de conjeturador e
pergunta entdo: "Porqué (sic) circular 905.961kgs de algoddo em pluma sem documento fiscal?".
Comecga a tecer comentarios sobre a circulacdo de produtos agropecuarios e afirma: "Ndo tem
sentido rodar por estrada vicinais, muitas vezes intransitaveis, por mais de 400km para apanhar
um "DaDel"..."(Grifo nosso).

Senhores Membros do Consef, o "papel” é a nota fiscal, documento instituido pelo Estado para
validar e dar legalidade e credibilidade as transa¢oes comerciais e é tratado por um servidor
fiscal como um "papel”. O que acontecera com o Sistema Monetario Nacional no dia em que um
servidor do Banco Central chamar o cheque de um "papel'?

Apos dispensar tal tratamento ao instituto da nota fiscal, passa a tecer elogios aos membros da
Familia Franciosi, aos quais parece conhecer muito bem. Ressalte-se que em nenhum momento
da agado fiscal o Autuante colocou em duvidas a conduta do Autuado. O Autuante, no exercicio
das suas fungoes fiscalizadoras, procede de forma impessoal e rigorosamente em cumprimento
aos preceitos legais.

-Declara de forma veemente que "Ndo hda como destinar algoddo em pluma ou café a outros
paises ou estados sem documentagdo fiscal.

Tal assertiva ndo é compartilhada pela AIBA - Associa¢do dos Agricultores e Irrigantes da
Bahia, entidade da qual a Autuada faz parte, no seu Informativo de n° 117 do més de
dezembro/2004 pagina 5 traz a noticia "AIBA é recebida por Paulo Souto em Salvador: A AIBA
defende a instala¢do de um Posto de Fiscalizagdo na Saida de Barreiras para Salvador. Desta
forma, todas as saidas do Estado na Regido estariam "fechadas", facilitando o transito entre as
fazendas e os postos de recolhimento do ICMS reduzindo despesas para o Estado e evitando
desvios de mercadorias”.
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-Mais uma vez passando a exercer o papel de inquisidor, inquire: "Qual o valor sonegado pelo
transporte de 905.961kgs de algoddo sem documentagdo fiscal?

Tomo a liberdade de corrigi-lo e dizer que o valor sonegado pelo transporte de 1.036.730,05kgs
(sem ter que subtrair os 120.808Kgs) de algoddo sem documentacdo fiscal é R$586.892,88
«1.036.730,05 x 3,33) x 17%) acrescido da multa no percentual de 70%.

-Compreensivelmente, o Autuado ndo quis manifestar-se sobre a estranha diligencia feita pelo
fiscal.

Tanto devia informar em defesa do Estado e do Direito.

Tendo em vista a veemente contestacdo por parte do autuante, da diligéncia efetuada por fiscal
estranho ao feito lotado na Inspetoria de Barreiras, entendendo que a mesma ndo foi imparcial,
alegando, inclusive, que o preposto fiscal mantém relagdo de amizade com o autuado; esta JIF
deliberou que o presente processo fosse convertido em diligéncia a DIRETORIA DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA REGIAO SUL, para que o Diretor tomasse ciéncia da situagdo e
designasse outro fiscal estranho ao feito, a fim de que o mesmo realizasse a diligéncia solicitada
por essa Junta de Julgamento a f1.601.

O outro fiscal diligente prestou as seguintes informagdes as f1s.630/632:

Fulcrado no artigo 148, 1l do Decreto n° 7.629/99 (RPAF) e atendendo a diligéncia solicitada pelo
Conselho de Fazenda Estadual (CONSEF), passa-se a responder as indagagoes do ilustre relator
da 4° Junta de Julgamento Fiscal expostas a folha 601 do presente auto de infragdo.

1- A acumulag¢do alegada pelo autuado de que o autuante considerou incorretamente a
quantidade de 5.209.590kg de algoddo em plumas, juntamente com a quantidade de 5.052.590kg do
mesmo produto, ndo altera o montante das omissoes de saidas encontradas no levantamento
quantitativo dos estoques. O método de calculo adotado pelo autuante, que somou os valores
relacionados apos sua transformagdo em algodao em capulho, serviu somente para se detectar o
volume de algoddo em capulho ingresso no processo produtivo. Posteriormente, estes montantes
sdo novamente subtraidos para a determinagdo das omissoes. O memorial de calculo acostado
as folhas 632 a 640, deixa evidente que o valor das entradas de algoddo em capulho no processo
produtivo ndo altera o volume das omissoes. Se considerarmos a hipotese do estoque final
apurado na contagem fisica ser igual a zero, encontrariamos o valor das omissoes igual ao
apurado pelo autuado (ver hipotese I do memorial de cdlculo anexa). As omissoes ocorreram, de
forma direta e simplificada, pela divergéncia entre as saidas algoddo em plumas através de
notas fiscais, até a data da contagem fisica de estoques, e os valores declarados nos
demonstrativos acostados as folhas 09 a 14 e 590 a 592. Observa-se que, em nenhum momento, o
contribuinte questiona a veracidade destes demonstrativos.

2- Os demonstrativos apresentados pelo autuado, as folhas 584 e 589, ndo se encontram
amparados em qualquer documentagdo probante que estejam acostados aos autos. Além disso, o
produtor considera no demonstrativo anexo a folha 584, notas fiscais emitidas em data posterior
a contagem fisica de estoques. O montante de 2.214.042,00kg de saidas de algoddo em plumas,
apontado a folha 584, ocorreram em data posterior a contagem fisica de estoques, conforme
relatorio anexado pelo autuado as folhas 30 e 31. Se fossem desconsideradas estas saidas, o
volume da omissdo de saidas seria de 2.214.042,0kg.

3- O memorial de cadlculo acostado as folhas 632 a 640 demonstra o método adotado pelo
autuante para determina¢do dos estoques inicial de algoddo em capulho ingresso no processo
produtivo e o final de algoddo em plumas. Os calculos estdo corretos se adotado o procedimento
do autuante para determinagdo das omissoes de saidas. Entretanto, a omissdo de saidas ocorre
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pela divergéncia entre as saidas por notas fiscais e os valores declarados nos demonstrativos
acostados as folhas 09 a 14, como ja mencionado.

4- Desnecessario a elaboragdo de novo demonstrativo de débito tendo em vista que o montante
do ICMS lan¢ado através do auto de infragdo ndo possui qualquer erro de cdlculo. Até porque, a
divergéncia argumentada pelo contribuinte, quanto a apura¢do das saidas de algoddo em
plumas por notas fiscais efetuada pelo autuante, beneficia o produtor rural. Observa-se que os
documentos que informam o peso do produto encontram-se com valores divergentes ou de dificil
determinagdo. Desta forma, o autuante atuou em beneficio do autuado ao se buscar sempre o
maior valor e, com isso, reduzir as possiveis omissoes de saidas que porventura pudessem
'ocorrer. E o que se observa em andlise aos documentos acostados as folhas 32 a 105. A titulo de
exemplo pode-se citar: NF 205 ndo possui divergéncia em rela¢do aos documentos que
consignam o peso dos produtos e o valor constatado pelo autuante. Contribuinte ndo juntou
documentos que demonstrassem o valor por ele encontrado na planilha anexa a folha 29; NF 196
ndo possui divergéncia de peso em relagdo aos documentos que a integram. Entretanto, o
autuante ao invés de considerar o peso de 25.572 kg, considerou o peso de 26.572kg. Os 1.000kg de
diferenca atuaram em prol do contribuinte; NF n° 188 idem da NF 205; NF 187 idem NF 205, NF 185
idem NF 205; NF 175 possui divergéncia entre o valor constante no relatorio de classificacdo
(26.280kg) e o laudo de classificagdo (21.407kg). O autuante considerou o valor de 26.280 kg.
Assim se sucede em rela¢do as demais notas fiscais questionadas pelo contribuinte.

O administrador do estabelecimento autuado em manifestacdo as fls.649/650, alega que nao
entendeu os nuameros constantes nos relatorios elaborados pelo autuante. Afirma que as
quantidades de 37.813.934kg de entrada de algoddo em capulho e 25.655.800kg de saida do mesmo
produto, ndo foram informadas por nenhum funcionario da Usina. Afirma que a quantidade de
5.052.590kg de algoddao em pluma que consta na Declaracdo de Estoque (fl.03) corresponde a
saida da citada mercadoria, € ndo ao seu estoque. Acrescenta que se esta quantidade
correspondesse ao estoque seria necessario 04 dias para se efetuar a contagem fisica. Contesta,
ainda, os numeros encontrados nos demonstrativos elaborados pelo autuante, entendendo ser um
absurdo se considerar a entrada de 37.813.934kg de algoddao em capulho, que corresponderia a
uma producao de 15.617.154kg de algodao em pluma. Afirma que comprovou a saida através de
notas fiscais de 6.350.709,95kg de algoddo em pluma, e que para conseguir beneficiar todo o
algoddo em capulho acima mencionado precisaria de 381,37 dias, ou seja, 1 ano e 15 dias, sem
interrupgdo para fazer todo o beneficiamento. Ao final, dizendo que a empresa ¢ idonea, e que
nunca sofreu qualquer tipo de processo, pede nova avaliagdo do levantamento realizado com
correcdo dos erros constantes nos relatorios.

O fiscal tomou ciéncia a fl.681, dizendo que diante do excelente trabalho, técnico e imparcial do
ultimo diligente entende desnecessario qualquer pronunciamento.

VOTO

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado em decorréncia da falta de recolhimento do imposto,
relativo a omissao de saidas de 1.031.495,05 quilos de algodao em pluma, apurado através de
levantamento quantitativo dos estoques em exercicio aberto.

O autuado, em sua impugnacao, alegou que o total de saidas de algodao em pluma entre a nota
fiscal n® 003 e a nota fiscal n°® 210 ¢ de 4.136.667,95kg ao invés de 4.178.234,95kg, que foi apurado
pelo autuante. Reclamou, ainda, que a fiscalizacdo levou em consideragdo as notas fiscais
emitidas apenas até a data de 23/09/03, ndo efetuando, apds esta data, nova consulta nos taldes.
Argumentou, ainda, que a quantidade de 5.052.590kg, discriminada na relacao de estoques (11.03),
refere-se as cargas beneficiadas e deixadas a disposi¢cdo das empresas compradoras, e que desse
total ja havia sido entregue com notas fiscais o total de 4.178.234,95kg. Acrescentou que a
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quantidade de 12.158.134kg, também constante da relacdo de estoques, refere-se ao total da
produgdo de algoddo em carogo nas areas de sequeiro. Quanto ao demonstrativo apresentado
pelo autuante (f1.574) disse que as quantidades de 5.209.730kg e 5.052.590kg ndo podem ser
consideradas como distintas, pois a primeira ¢ referente ao somatério de cargas até a nota fiscal
n° 198, enquanto a segunda ¢ referente ao somatdrio até a nota fiscal n® 204, conforme relatorio
que acostou as f1s.590/592. Ao final, apresentou demonstrativo informando que a quantidade
colhida de algodao em capulho foi de 15.261.826kg, que a quantidade produzida de algodao em
pluma foi de 6.350.709,95kg e que o total de saida de algodao em pluma apods o relatorio do
autuante foi de 2.214.042,00kg.

Em funcdo das controvérsias existentes no processo, o PAF foi convertido em diligéncia por duas
vezes a fiscais estranhos ao feito, sendo que da analise das informacgdes nelas prestadas, além dos
elementos constitutivos do processo, chego as seguintes conclusdes:

1. no que diz respeito ao total de saidas de algoddo em pluma o autuante reconheceu que
deve ser retificado para 4.136.667,95kg, conforme comprovou o autuado, retificagdo que também
entendo que deva ser efetuada;

2. quanto a reclamac¢do do autuado de que o autuante somente considerou as notas fiscais de
saidas emitidas até a data da contagem dos estoques, razao nao lhe assiste, uma vez que nao ha
como se considerar documentos emitidos em data posterior ao levantamento fisico dos estoques
(demonstrativo a fls.30/31). Ademais, a declaragdao de estoque a f1.03 foi assinada pelo titular do
estabelecimento autuado, computando o total de mercadorias em estoque na data de 25/09/03;

3. no que tange a alegagdo do sujeito passivo de que as quantidades de 5.209.730kg e
5.052.590kg (conversdes do algoddo em plumas conforme demonstrativo a f1.574) ndo podem ser
consideradas como distintas, entendo que razao lhe assiste, uma vez que a primeira ¢ referente ao
somatdrio de cargas até a nota fiscal n° 198, enquanto a segunda refere-se a mesma seqiiéncia de
cargas, porém relativo ao somatorio até a nota fiscal n° 204, de acordo com a planilha acostada
as f1s.590/592;

4. quanto aos demais questionamentos do autuado quando afirma que a quantidade de
5.052.590kg de algodao em pluma, discriminada na relacdo de estoques (f1.03), refere-se as cargas
beneficiadas e deixadas a disposicdo das empresas compradoras, e que a quantidade de
12.158.134kg, também constante da relagdo de estoques, refere-se ao total da producdo de algodao
em caroco nas areas de sequeiro, além de sua discordancia em relacdo a quantidade de algodao
em capulho considerada pelo autuante, entendo que nao irdo interferir no célculo das omissdes
de algodao em pluma detectadas, diante dos seguintes aspectos:

a) o proprio autuado afirmou que o total de saida de algoddo em pluma, através de notas
fiscais, no periodo fiscalizado foi de 4.136.667,95kg, valor inclusive que solicitou que fosse
retificado no total apurado pelo autuante;

b) também reconheceu que os 12.158.134kg de algoddao em capulho referem-se a producao do
algoddo de sequeiro colhido na safra de 2002/3 (f1.583), que foram transformados em 5.052.590kgs
de algoddo em pluma, e que esse montante refere-se as cargas beneficiadas e deixadas a
disposi¢do das empresas compradoras (comercializadas);

c) dessa forma, ¢ facil concluir que o autuado confessa que 915.922,05kg de algoddo em
pluma sairam do estabelecimento sem a emissdao de nota fiscal (5.052.590 — 4.136.667,95 =
915.922,05);

d) a mencionada omissdao foi também confessada pelo autuado através dos seus
demonstrativos as fls.584 e 590/592, da seguinte maneira: 5.052.590 — (6.350.709,95 — 2.214.042,00) =
5.052.590 — 4.136.667,95 = 915.922,05kg de vendas sem emissdo de notas fiscais, sendo: 5.052.590kg =
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total de algodao em pluma comercializado; 6.350.709,55kg = quantidade total de saida de algodao
em pluma com emissdo de notas fiscais, incluindo a quantidade de 2.214.042,00kg relativa a
emissao de notas fiscais em data posterior a contagem dos estoques e trancamento dos taldes
(25/09/03), que deve ser excluida, pois conforme ja foi exposto, ndo hd como se considerar
documentos emitidos em data posterior ao levantamento fisico dos estoques;

e) nota-se que as duas diligéncias confirmaram a existéncia da omissdo de vendas de
algoddo em pluma, sendo que a primeira apenas tentou dar uma explicacdo a uma possivel falta
de prejuizo ao Estado em func¢do de supostas operagdes posteriores com a emissdo das notas
fiscais e respectivo destaque do imposto, o que nao posso concordar. O fato ¢ que foi constatada
a falta de documentagdo fiscal relativa a operacdes com mercadorias tributdveis, passiveis,
portanto, da exigéncia em questdo. Tal constatagdo ficou clara quando o primeiro diligente assim
se pronunciou:

Considerando a equagdo abaixo como verdadeira, temos:
EI+ E = S + EF, onde:

EI = estoque inicial de algoddo em pluma = zero

E = entrada de algoddo em pluma = 5.052.590kgs

S = saida de algoddo em pluma = 4.136.667,95kgs

EF = estoque final de algoddo em pluma = zero

Desta forma, temos em 23/09/2003 uma omissdo de saida de algoddo em pluma no peso
correspondente a 915.922,05kgs.

Ressalto, ainda, que o segundo diligente confirmou esse ponto de vista ao informar que o método
de célculo adotado pelo autuante, que somou os valores relacionados ap6s sua transformacgio em
algodao em capulho, serviu somente para se detectar o volume de algodao em capulho ingresso
no processo produtivo. Disse que posteriormente, estes montantes sao novamente subtraidos para
a determinagdo das omissdes, € que o memorial de calculo acostado as folhas 632 a 640, deixa
evidente que o valor das entradas de algoddo em capulho no processo produtivo ndo altera o
volume das omissdes.

Portanto, entendo que restou evidenciado que as omissdes ocorreram, de forma direta e
simplificada, pela divergéncia entre as saidas de algodao em plumas através de notas fiscais, até
a data da contagem fisica de estoques, e os valores declarados nos demonstrativos acostados as
fls.590 a 592.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, em fungdo da redugdo
do valor a ser exigido para R$518.503,47, conforme o seguinte célculo:

5.052.590kg (total de algoddo em pluma comercializado no periodo) - 4.136.667,95kg (total de
saidas de algodao em pluma com emissdao de documentacdo fiscal no periodo) = 915.922,05kg
(omissao de saidas) x 3,33 (valor unitario) X 17% = R$518.503,47 (imposto devido).

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 5* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracao n° 0363318-0/04, lavrado contra
UBIRATAN FRANCISCO FRANCIOSI, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor total de R$518.503,47, acrescido da multa de 70%, prevista no art.42, 111, da Lei
n° 7.014/96, e dos acréscimos legais.
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Esta Junta de julgamento recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do
CONSEF, nos termos do art.169, inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°
7.629/99, alterado pelo Decreto n°® 7.851/2000, com efeitos a partir de 10/10/2000.

Sala das Sessdes do CONSEF, 31 de outubro de 2005.
MONICA MARIA ROTERS - PRESIDENTE
LUIS ROBERTO DE SOUSA GOUVEA - RELATOR

CLAUDIO MEIRELLES MATTOS - JULGADOR
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