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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. a) OPERACOES DE SAIDAS DE
MERCADORIAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO A diferenca
das quantidades de saidas de mercadorias apuradas
mediante levantamento quantitativo de estoques
constitui comprovagdo suficiente da realizagdo de
operagdes sem emissao da documentagdo fiscal
exigivel. Comprovado descaber parte do valor exigido.

Infragdo parcialmente subsistente. b) ENTRADAS E
SAIDAS DE MERCADORIAS SEM A EMISSAO DE
DOCUMENTOS FISCAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO.

Constatando-se, num mesmo exercicio, diferengas tanto
de entradas como de saidas através de levantamento
quantitativo, deve ser exigido o imposto tomando-se
como base a diferenca de maior expressdo monetaria.
Refeitos os calculos. Infracdo comprovada em parte.
Auto de Infracdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo lavrado em 30/09/2004 exige ICMS, no valor de R$3.434,98, pelos motivos
abaixo relacionados:

Infragdo 1 — falta de recolhimento do ICMS relativo as operacdes de saidas de mercadorias
tributadas efetuadas sem a emissdao de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem o respectivo
langamento em sua escrita, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, exercicio
fechado de 2000, no valor de R$ 2.647,30;

Infragdo 2 — falta de recolhimento do ICMS relativo a omissdo de saida de mercadorias tributadas
efetuadas sem a emissao de notas fiscais, sem a respectiva escritura¢ao, decorrente de entrada de
mercadorias em valor inferior ao das saidas omitidas, apurado mediante levantamento
quantitativo dos estoques, levando-se em conta, para o calculo do imposto, o maior valor
monetario — o das saidas tributaveis, no exercicio de 1999, no total de R$ 787,68.

O autuado, as fls. 143 a 150, através de seu representante legalmente constituido, apresentou
defesa alegando inexistir diferenca no exercicio de 1999. Disse ter havido erros de soma nas notas
fiscais de entradas n°s 012699 e 012372, causando a omissao de entradas apuradas no item armagao
e omissdo de saidas para o item Oculos. E, para o item lentes nao foi incluido no levantamento 15
pares de saidas no cupom fiscal n® 96999745 e computados a mais 08 pares da nota fiscal n°® 18481,
desaparecendo a omissao de saidas.

Argumentou que no exercicio de 2000 nao existe a diferenca de 7 unidades de armagdes, por erro
no somatdrio nas notas fiscais de saidas. Para o item dculos disse existir diferencas de 139 pegas e
0 pre¢o ndo contempla o total das saidas, por se tratar de diferenca pequena a mais no prego

ACORDAO JJF N° 0049-01/05 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

médio que o contribuinte prefere ndo questiona-lo, reconhecendo o ICMS apurado, no valor de R$
2.271,07, referente a 139 6culos ao pre¢o médio de RS 96,11.

Argumentou que o Auto de Infragdo foi apurado de maneira imprecisa resultando em erros e
enganos, por isso, entendeu ser improcedente em parte e, que a base de calculo ndo contempla
todos os documentos utilizados no periodo de apuragdao do prego médio. Asseverou existir erros,
vicios e falhas insandveis e que a inseguranca dos levantamentos, a falta de amparo legal de que
¢ constituido o langamento de oficio o impede de prosperar e prevalecer, na sua totalidade.

Requereu seja conhecida a insubsisténcia da imputacdo fiscal, julgando o Auto de Infragdo
procedente em parte.

A autuante, a fl. 167, informou acatar a corre¢do da contagem efetuada pelo autuado, opinando
pela manutengao parcial do Auto de Infragao.

VOTO

Apesar do autuado nao adentrar, objetivamente, quanto a argiliicdo de preliminar de nulidade, no
contexto da impugnagdo tece comentarios a respeito de ter havido falta de amparo legal e
inseguranca na exigéncia do tributo. Assim, rejeito os argumentos que poderiam induzir a
nulidade da agdo fiscal, haja vista que o langamento do crédito tributario obedeceu aos critérios e
normas reguladores estabelecidos no RPAF/99, ndo incorrendo em nenhuma das hipdteses
elencadas no art. 18 do citado regulamento.

Além do que, o sujeito passivo recebeu copia de todos os demonstrativos e levantamentos que
deram origem ao Auto de Infragdo, tanto que ao apresentar impugnacdo aponta existéncia de
equivocos no levantamento quantitativo e apresenta novo demonstrativo apontando as
diferengas de quantidades inexistentes, tendo, inclusive, o autuante acolhido os argumentos
defensivos.

Na pega de impugnag¢do o defendente argumenta inexistir diferenga no exercicio de 1999, que diz
respeito a infracdo 02 e, em relagdo a infracdo 01, reconhece devido o imposto em relagdo a
omissdo de saidas de 139 unidades de 6culos, valor base de calculo R$ 13.359,29, com ICMS
devido, na quantia de R$ 2.271,07.

Examinando as pecas processuais constato que em relagdo a infragdo 01 em que foi exigido
imposto decorrente de omissdo de saidas de mercadorias, o sujeito passivo comprova descaber
parte do valor exigido, reduzindo o valor do débito de RS 2.647,30 para RS 2.271,07.

Ja em relagdo a infragdo 02 — Apesar do autuante nao se manifestar a respeito do resultado
apresentado pelo autuado, afirmando apenas estar de acordo com as alegacdes defensivas,
verifico que foi identificado diferenga tanto por omissao de saida quanto por omissao de entrada,
sendo exigido o imposto em relacdo ao valor de maior expressdo monetaria, em atencdo ao que
estabelece o § 1° do art. 60 do RICMS/97, tendo sido identificado na peca inicial que o valor de
maior expressdo monetaria ¢ o de omissdo de saidas. Porém, o autuado ao apresentar
impugnacao anexa demonstrativo apontando existéncia de equivocos e que apos as devidas
correcdes, os itens, objeto da autuagdo, apontaram diferencgas por omissdo de entradas, passando
o valor de maior expressao monetaria ser o das entradas.

Desta forma, considerando o demonstrativo apresentado pelo impugnante, o valor da base de
calculo das omissdes, em relacdo ao exercicio de 1999 passou para R$ 2.091,12, com ICMS devido
de R$ 355,49.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo, para exigéncia do imposto no valor de
R$ 2.626,56.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1 Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 159760.0003/04-3, lavrado
contra SUPERLENTE COMERCIO DE LENTES E OCULOS LTDA., devendo ser intimado o autuado
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$2.626,56 , acrescido da multa de 70%, prevista
no art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 28 de fevereiro de 2005.

CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA — PRESIDENTE/RELATORA
ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA — JULGADOR

MARCELO MATTEDI E SILVA - JULGADOR
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