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ACORDAO CJF N° 0433-11/05

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTIL}ZACAO
INDEVIDA. OPERACOES INTERESTADUAIS COM ALCOOL
ETILICO HIDRATADO. FALTA DE COMPROVANTE DO
PAGAMENTO DO IMPOSTO NO ESTADO DE ORIGEM. As
operagoes interestaduais de aquisi¢ao de alcool etilico
hidratado combustivel (AEHC), regidas pelo Protocolo
ICMS 19/99, passaram a se submeter ao regime de
apuracdo normal em virtude de medida judicial
interposta pelos contribuintes substituidos e em razao
de os remetentes terem efetuado o destaque do ICMS
nas notas fiscais e o débito correspondente nos livros
fiscais. O Estado da Bahia ndo ¢ o credor do imposto
diferido, cabendo-lhe a exigéncia do tributo somente
em relacdo as etapas subseqiientes de circulacdo do
produto, razao pela qual nao pode se recusar a permitir
0 uso, como crédito fiscal, do imposto destacado nos
documentos fiscais. Aplicagdo, no caso, do principio
constitucional da  ndo-cumulatividade, pois ¢
assegurado o direito a apropriagdo do crédito fiscal. A
fiscalizacdo baiana devera certificar-se se o tributo foi
devidamente apurado e recolhido nas saidas
promovidas pelo recorrente. Modificada a Decisdo
recorrida. Infragao nao caracterizada. 2.
LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE ESTOQUES.
EXERCICIO X FECHADO. S./N\IDAS DE ’MERCADORIAS
SUJEITAS A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA SEM OS
DEVIDOS REGISTRO FISCAIS E CONTABEIS. a)
EXIGENCIA DO IMPOSTO NORMAL. b) SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. FALTA DE RETENCAO E RECOLHIMENTO
DO IMPOSTO. Infrag¢des caracterizadas. Nao acatada a
preliminar de nulidade argiiida. Mantida a Decisao
recorrida. Recurso PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo
unanime.

Trata-se de Recurso Voluntéario interposto pelo sujeito passivo contra a Decisdo da 2* Junta de
Julgamento Fiscal proferida no Acérdao n® 0267-02/05, pela Procedéncia do presente Auto de
Infracdo, o qual foi lavrado para exigir o ICMS em razao das seguintes irregularidades:

1. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente as aquisicdoes de alcool hidratado
carburante procedente de outros Estados, sujeitas ao regime de diferimento, com destaque do
imposto nas Notas Fiscais, mas sem o comprovante do recolhimento, relativo aos meses de
fevereiro, marco, abril, julho, outubro a dezembro de 2002, janeiro a maio, outubro a dezembro
de 2003 - R$86.514,73;

ACORDAO CJF N° 0433-11/05



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

2. Falta de recolhimento do imposto relativo as operagdes de saidas de mercadorias tributaveis,
efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem o respectivo
langamento na escrita fiscal, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por
espécie de mercadorias (Alcool Hidratado) em exercicio fechado (2002) - R$8.518,26;

3. Falta de reten¢do do ICMS, e o conseqiiente recolhimento, na qualidade de sujeito passivo por
substituicdo, relativo as operagdes subseqiientes, nas vendas de alcool hidratado realizadas
para contribuintes localizados no Estado da Bahia, apurado através de levantamento
quantitativo de estoques - R$2.699,44.

A Junta de Julgamento Fiscal manteve o langamento em sua integralidade, apresentando a
seguinte fundamentacao:

INFRACAO 1 — que o autuado, um distribuidor de alcool etilico hidratado ¢ o sujeito passivo por
substituicdo tributaria relativamente as operagdes com o produto a ele destinado pelas usinas,
destilarias e importadoras e, como ndo comprovou o recolhimento do imposto conforme previsto
no Protocolo ICMS N° 19/99, “admitir-se a apropriag¢do do crédito fiscal nesta circunstancia
equivaleria a ser concedido crédito presumido sem previsao legal ”.

INFRACAO 2 — o autuado tentou justificar a diferenca apurada na auditoria de estoques, dizendo
que houve erro de escritura¢ao do livro Registro de Inventario, porém o referido livro fiscal tem
a finalidade de registrar, ao final do periodo anual, as mercadorias que foram inventariadas
fisicamente, retratando a real situa¢do do estoques fisico na data do inventario. O contribuinte
apenas apresentou a informacao feita a ANP — Agéncia Nacional de Petréleo através do DCP —
Demonstrativo de Controle de Produto, porém, ndo justificou o motivo de tal alteracdo,
ressaltando-se que o livro de inventario utilizado no trabalho fiscal foi visado pelo autuante no
curso da acdo fiscal.

INFRACAO 3 — € uma conseqiiéncia da diferenca apurada na infragdo 2 e, ndo tendo sido elidida,
subsiste esta infracao.

Em seu Recurso Voluntario (fls. 180 a 187), o sujeito passivo pede a reforma da Decisao
recorrida, inicialmente suscitando a nulidade do lancamento, “diante da auséncia de
recebimento pelo contribuinte dos levantamentos elaborados pelos ilustres fiscais autuantes,
cuja obrigatoriedade esta prevista no artigo 18 do RPAF”, conforme algumas ementas de
decisdes do CONSEF que transcreve.

No mérito, alega, em relagdo a infragdo 1, que o crédito fiscal ndo pode ser glosado, sob pena de
ferir o principio constitucional da ndo cumulatividade do ICMS, e porque o Estado da Bahia esta
se apropriando de um imposto que nao lhe pertence, ja que “a carga tributdria embutida no preco
do élcool hidratado destacado na nota fiscal de aquisi¢do pertence ao Estado produtor”, cabendo
a este a cobranca do ICMS porventura nao recolhido.

Relaciona diversas notas fiscais emitidas pelas empresas Sanagro Santana Agro Industrial Ltda.
Junco Novo Ltda., Destilaria Carvdao e Cooperativa de Co. Agropec Indl Pindorama Ltda.
argumentando que o imposto foi devidamente destacado e, em alguns casos, recolhido ao Estado
produtor, sendo indevida a exigéncia feita pela Bahia. Acrescenta que a Cooperativa Pindorama
ingressou com mandado de seguranga para que a mercadoria ndo sofresse a cobranga antecipada
do ICMS e, portanto, nao poderia desobedecer a ordem judicial. Transcreve a ementa do Acordao
CJF n° 0013-12/04, em que foi afastada a responsabilidade tributaria do recorrente e aduz que, caso
persista a cobranga exigida nesta autuagdo, o produto sofreria a tributacao de 37% (25% ao Estado
da Bahia e 12% que foi apropriado indevidamente e ndo foi repassado ao Estado remetente).

Quanto ao levantamento quantitativo de estoques (infragdes 2 e 3), alega que houve um equivoco
na escrituracdo do livro Registro de Inventario, conforme copia do DCP — Demonstrativo de
Controle de Produto, que todas as distribuidoras de combustivel estdo obrigadas a entregar
mensalmente a Agéncia Nacional de Petroleo (ANP) para comprovagdo juntamente com o livro
de inventario retificado.
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A ilustre representante da PGE/PROFIS apresentou o seu Parecer (fls. 281 e 282) opinando pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntério interposto pelo autuado, inicialmente afastando a preliminar
de nulidade aventada, pois constatou que “o contribuinte foi cientificado pessoalmente do Al e
declarou haver recebido o seu inteiro teor, fl. 3 e seguintes” e, ademais, “‘exerceu amplamente o
seu direito de defesa, demonstrando conhecimento sobre os fatos que lhe foram imputados”.

No mérito, afirma que o recorrente trouxe as mesmas alegacdes ja apresentadas na Impugnagao,
quanto a infracdo 1, as quais foram corretamente afastadas na Decisdo recorrida, “ja que o
principio da ndo cumulatividade autoriza a utilizag¢do do crédito fiscal relativo a operagoes cujo
imposto tenha sido devidamente recolhido anteriormente” e “ndo se pode compensar imposto a
pagar com imposto que ndo foi pago”.

Acrescenta que a existéncia de liminar em mandado de seguranga exarada pelo Poder Judiciario
de outra unidade federativa nao produz efeitos na Bahia, restando intacto o Protocolo ICMS N°
19/99.

Entende que nao houve demonstragdo, relativamente as empresas Junco Novo Ltda. e Destilaria
Carvao Ltda. do ICMS recolhido em favor do Estado da Bahia, dai ndo ser possivel a utilizagao
do crédito fiscal.

Quanto as infragdes 2 e 3, diz que a alegacdo de erro na escrituragdo do livro de Registro de
Inventario deveria ter sido acompanhada de provas inequivocas, 0 que ndo ocorreu ja que a
presungdo ¢ de veracidade dos dados ali escriturados pelo proprio contribuinte.

VOTO

O recorrente suscitou a nulidade do Auto de Infragdo, alegando que, por nao ter recebido os
demonstrativos elaborados pelos autuantes, foi cerceado em seu direito a ampla defesa.
Entretanto, deixo de acatar tal preliminar considerando que o autuado apresentou a sua peca
defensiva com a impugnacado de todas as infragdes apontadas, demonstrando pleno conhecimento
do que estava sendo acusado, e, em nenhum momento de sua defesa, alegou que nao havia
recebido os papéis de trabalho elaborados pelos prepostos fiscais, fazendo-o somente em sede de
Recurso Voluntario.

No mérito, relativamente a infragdo 1, verifico que se refere a exigéncia do imposto em razdo de
utilizacao indevida de crédito fiscal referente as aquisi¢des de mercadorias procedentes de outros
Estados e sujeitas ao regime de diferimento, com destaque do imposto nas Notas Fiscais, mas
sem o comprovante de seu recolhimento.

Deve-se destacar que o autuado ¢ uma empresa distribuidora de alcool hidratado carburante
localizada na Bahia e como adquiriu o produto em usinas situadas nos Estados de Sergipe e
Alagoas, deveria proceder de acordo com o previsto no Protocolo ICMS 19/99, j& que as unidades
federativas envolvidas sao dele signatarias.

Segundo a Clausula primeira do Protocolo ICMS 19/99 acima citado, nas operagdes interestaduais
com alcool etilico hidratado, fica atribuida a distribuidora de combustivel a condi¢ao de sujeito
passivo por substitui¢do, sendo que, nas aquisicdes oriundas de usinas, destilarias ou
importadores situados em Estados signatarios do Protocolo, o ICMS incidente sobre essas
operagdes ¢ diferido para o momento em que ocorrer a entrada do produto no estabelecimento da
distribuidora.

De acordo ainda com o multicitado Protocolo:

1. se a distribuidora destinataria do produto for inscrita no cadastro de contribuintes do Estado
onde se situa o remetente, o ICMS deve ser recolhido pelo adquirente até o dia 10 do més
subseqliente a entrada da mercadoria, por meio de GNRE, em favor da unidade federada de
origem (Cléausulas segunda e terceira);
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2. entretanto, se a distribuidora destinatdria do produto ndo for inscrita no cadastro de
contribuintes do Estado onde se situa o remetente, o ICMS deve ser recolhido pelo adquirente
antes da saida da mercadoria do fornecedor, também por meio de GNRE, em favor da unidade
federada de origem, sendo que a GNRE devera acompanhar o transporte do produto (Clausula
segunda, §§ 2°e 3°);

3. em qualquer das situagdes acima, o destinatario da mercadoria somente podera creditar-se do
valor do imposto destacado na nota fiscal se efetuar o seu recolhimento por meio de GNRE em
favor do Estado de origem.

Verifico, pela analise dos elementos processuais, que o autuado, ora recorrente, utilizou, como
crédito fiscal, o ICMS destacado em notas fiscais de aquisi¢ao do alcool hidratado emitidas por:

1. empresa beneficiaria de liminar concedida em agdo judicial autorizando-a a ndo aplicar as
normas do Protocolo ICMS N° 19/99 (Cooperativa de Colonizacdo Agropecuaria e Industrial
Pindorama Ltda.), a qual se debitou do ICMS pelo regime normal,;

2. empresa usuaria de beneficio concedido pelo Estado de Sergipe para pagamento do ICMS em
10 anos (Junco Novo Ltda.);

3. empresas que debitaram e recolheram o imposto pelo regime normal de tributagdo (Destilaria
Carvao Ltda. e Santana Agro Industrial Ltda.), de acordo com os documentos acostados as fls.
53 a 117 e 188 a 245 dos autos.

Em qualquer das situagdes acima relacionadas, o ICMS ndo foi recolhido pelo Recorrente,
mediante GNRE, ao Estado onde se localizam os fornecedores da mercadoria. Resta indagar se,
por essa razdo, ¢ indevida a utilizagdo, como crédito fiscal, do imposto destacado nas notas
fiscais de aquisi¢ao do alcool hidratado efetivada pelo autuado.

A 1ilustre representante da PGE/PROFIS destacou em seu Parecer que “ndo se pode compensar
imposto a pagar com imposto que ndo foi pago”. Ocorre que se deve também salientar que:

1. as operacdes de aquisicdo do alcool hidratado carburante, realizadas pelo contribuinte
autuado, foram acompanhadas dos correspondentes documentos fiscais;

2. todas as notas fiscais sdo idoneas e foram emitidas por empresas regularmente inscritas no
cadastro de contribuintes das unidades federativas em que se localizam;

3. o ICMS incidente sobre cada operacdo foi corretamente destacado em todas as notas fiscais
emitidas;

4. o imposto estadual foi debitado nos livros fiscais das empresas remetentes do produto, sendo
que, no caso da empresa Junco Novo Ltda., o proprio Estado de Sergipe decidiu conceder,
como beneficio fiscal, a dilagcdo do prazo de pagamento do tributo em dez anos;

5. mesmo a empresa Cooperativa de Colonizacdo Agropecudria e Industrial Pindorama Ltda.,
beneficiaria de liminar judicial, efetuou o destaque do imposto estadual nos documentos
fiscais e o langou em seus livros fiscais;

6. as notas fiscais relacionadas no lancamento foram “visadas” nos Postos Fiscais por onde
transitaram as mercadorias nelas constantes, demonstrando que as operacdes de circulacao de
mercadorias foram realmente concretizadas;

7. o sujeito ativo do imposto que deveria ter sido recolhido pelo autuado ¢ o Estado de origem
da mercadoria (Alagoas e Sergipe, na presente lide) e ndo o Estado da Bahia.

O artigo 91 do RICMS/97 estabelece as condi¢des gerais para o direito ao uso do crédito fiscal,
determinando que ¢ condicionado a que as mercadorias recebidas pelo contribuinte ou os
servigos por ele tomados tenham sido acompanhados de documento fiscal idoneo, no qual conste
o destaque do imposto anteriormente cobrado, emitido por contribuinte em situacao regular
perante o fisco.

O RICMS/BA, em seu artigo 92, considera que:
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1. documento fiscal idoneo, ¢ o que atenda a todas as exigéncias da legislacdo pertinente, seja
emitido por contribuinte em situagdo regular perante o fisco e esteja acompanhado, quando
exigido, de comprovante do recolhimento do imposto;

2. imposto anteriormente cobrado, ¢ a importancia calculada mediante aplicacdo da aliquota
sobre a base de calculo de cada operacdo ou prestagdo sujeita a cobranga do tributo;

3. situacdo regular perante o fisco, ¢ a do contribuinte que, a data da operagdo ou prestagao,
estiver inscrito na reparticao fiscal competente, se encontrar em atividade no local indicado e
possibilitar a comprovacao da autenticidade dos demais dados cadastrais declarados ao fisco.

O artigo 114, do referido RICMS/97 prevé que “o ICMS é ndo-cumulativo, devendo-se compensar o
que for devido em cada operagcdo ou presta¢do realizadas pelo contribuinte com o imposto
anteriormente cobrado por este ou por outro Estado ou pelo Distrito Federal, relativamente as
mercadorias entradas ou adquiridas ou aos servigos tomados, de modo que o valor a recolher
resulte da diferenca, a mais, entre o débito do imposto referente as saidas de mercadorias e as
prestagoes de servigos efetuadas pelo estabelecimento e o crédito relativo as mercadorias
adquiridas e aos servigos tomados, levando-se em conta o periodo mensal ou a apuragdo por
espécie de mercadoria ou servigo, conforme o regime adotado”.

Nao ha a menor duvida de que, na situacdo em analise, foi descumprido o previsto no Protocolo
ICMS 19/99, haja vista que o ICMS incidente na operagao de circulagdo do alcool hidratado das
usinas situadas em Alagoas e Sergipe para o autuado (distribuidora) deixou de ser recolhido pelo
sujeito passivo por meio de GNRE aos Estados de Alagoas e Sergipe. Entretanto, mais do que o
mero cumprimento da legislagdo, ¢ necessario que se verifique se o imposto estadual foi, ainda
que de outro modo, cobrado na operagao e qual a unidade federativa competente para exigir o
tributo do autuado. Com essa preocupagdo em mente, evita-se que haja a indesejavel
cumulatividade do ICMS, com o pagamento maior do que o devido pelo contribuinte, e, mais que
tudo, evita-se que seja recolhido o tributo em favor de quem ndo tem a competéncia tributaria
para tal mister, sob pena de enriquecimento sem causa.

Quanto ao pagamento do imposto, verifico que o autuado comprovou que as empresas
remetentes da mercadoria debitaram o ICMS em seus livros fiscais, o qual certamente sera
recolhido aos seus respectivos entes federativos de acordo com o regime normal de apuragdo do
tributo. Observo que, pelo que foi acordado no Protocolo ICMS 19/99, o recorrente estava
obrigado a recolher, por meio de GNRE, aos Estados de Alagoas e Sergipe, o imposto devido
pelas usinas de alcool em razao do diferimento no pagamento do tributo. Entretanto, se por acaso
o imposto nao foi pago, nem pelo adquirente (o autuado) nem pelos fornecedores (as usinas),
cabe a cada sujeito ativo da relagdo tributdria (Alagoas e Sergipe) promover as acgdes fiscais
necessarias a recuperacao do crédito tributario, se entenderem cabiveis. Destaco, ainda, que, em
consulta ao SINTEGRA, constatei que o recorrente ¢ devidamente inscrito no cadastro de
contribuintes de Alagoas (inscricdo estadual n° 245011528) e Sergipe (inscricdo estadual n°
27.108.367-0) e, portanto, ¢ perfeitamente possivel a fiscalizagdo em seu estabelecimento pelos
agentes dos fiscos alagoano e sergipano.

Por outro lado, caso ndo seja permitido ao sujeito passivo deste Auto de Infracdo a utilizagao,
como crédito fiscal, do imposto destacado nas notas fiscais de aquisi¢ao do alcool hidratado, nos
moldes em que foi descrita, duas conseqiiéncias poderao advir:

1. o recorrente estard sujeito a uma carga tributaria de 37%, sem contar o percentual destinado ao
Fundo de Combate a Pobreza: 25% referentes ao ICMS incidente nas saidas da mercadoria de
seu estabelecimento, acrescido de 12% relativos ao crédito fiscal “glosado” pela fiscalizagao;

2. o Estado da Bahia estard se apropriando, indevidamente, do percentual de 37% a titulo de
ICMS, apesar de ser notdrio que 12% nao lhe pertencem.

Devo observar que se o Protocolo ICMS 19/99 ndo tivesse estabelecido a figura do diferimento do
imposto nas saidas de alcool hidratado de usinas para distribuidores localizados em Estados
diferentes, o ICMS destacado em notas fiscais idoneas seria prontamente acatado pela unidade
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federativa de destino da mercadoria sem que se indagasse se o destinatario teria, ou ndo, direito a
utilizacdo do crédito fiscal. Na presente lide, em face do ndo atendimento as regras do
diferimento, insculpidas no mencionado Protocolo, o imposto foi tributado normalmente pelos
remetentes e, portanto, nao vejo razao para que nao seja permitido ao recorrente o uso do crédito
fiscal ora glosado pela fiscalizacdo. Alids, somente vislumbro a possibilidade de ndo concessao
do crédito fiscal nas situacdes previstas legalmente: se ficasse comprovado que as notas fiscais
eram inidoneas; se o imposto ndo fosse destacado nas notas fiscais; se as empresas emitentes das
notas fiscais ndo existissem na realidade ou nao fossem inscritas no cadastro de contribuintes; ou
se as operagdes de circulacdo de mercadorias nunca chegassem a se efetivar, o que
definitivamente ndo ¢ o caso dos autos.

Outro ponto importante a ser ressaltado se encontra na redagdo da Clausula quarta do Protocolo
ICMS 19/99 que assim se expressa:

Clausula quarta Nas saidas de que trata a clausula primeira, o remetente deverd abater, na
nota fiscal, do preco da mercadoria o valor do imposto diferido ou suspenso.

§ 1°0 imposto a ser recolhido sera de valor igual aquele que foi abatido na nota fiscal.

§ 2° O destinatario do produto, a vista do recolhimento do imposto, creditar-se-a do valor
correspondente.

Na situacdo em exame, os remetentes, além de destacarem o ICMS na nota fiscal, ndo deduziram,
do preco da mercadoria, o valor do imposto. Em razao disso, o autuado (adquirente) suportou o
valor “cheio” do produto e, dessa forma, se tivesse que recolher o imposto mediante GNRE
sofreria em dobro a carga tributéria.

A respeito da matéria este CONSEF ja se manifestou em diversas ocasides, pela improcedéncia da
autuacdo, como, por exemplo, nos Acérddos CJF n® 0067-12/05, 0013-12/04, 0098-12/05, 0268-11/05,
0302-12/05 ¢ 0291-12/05. Vale a pena reproduzir parte do voto vencedor exarado no Acordao CJF n°
0013-12/04, da lavra do Conselheiro Tolstoi Seara Nolasco:

()

Ja o destinatario das mercadorias, que neste processo figura como recorrente, ndo cometeu
qualquer ato ilicito. Limitou-se, volto a enfatizar, a cumprir ordem judicial originaria de
Jjurisdi¢do onde o mesmo é inscrito. As operagoes, em funcdo disso, ingressaram no regime
de tributagcdo normal até o momento da aquisi¢do. E dessa forma aplicam-se as regras do
regime normal, de acordo com o estabelecido no art. 91 do RICMS/97, que ao tratar do direito
do crédito fiscal, prescreve que a compensag¢do do imposto é reconhecida ao estabelecimento
que tenha recebido mercadorias, ou para o qual tenham sido prestados os servigos,
condicionado o direito apenas ao fato das mercadorias recebidas pelo contribuinte ou os
servigos por ele tomados terem sido acompanhados de documento fiscal idoneo, emitido por
contribuinte regular perante o Fisco, com o destaque do imposto anteriormente cobrado,
devendo, ainda, este documento ser escriturado nas condi¢coes estabelecidas na legislagdo.
Compulsando os autos, verifiquei que as notas fiscais onde estdo registradas as operagoes
objeto deste processo foram regularmente emitidas, havendo, inclusive meng¢do, através de
carimbo, dos postos fiscais por onde as mesmas transitaram, fato que evidencia que as
mercadorias foram efetivamente postas em circulagdo, além de terem sido contabilizadas
pelo recorrente, conforme atesta os documentos apensados ao PAF, as fls. 30 a 43.”

Por ultimo, cabe ainda ressaltar que produtos adquiridos pelo recorrente sdo tributados nas
operagoes subseqiientes, devendo a empresa efetuar, inclusive, a substitui¢do tributaria, por
se tratar o dlcool combustivel, mercadoria enquadrada no regime de antecipag¢do também
nas operagoes internas. Ndo admitir o direito ao crédito implicaria exigir que a empresa
arque com o 6nus de ndo poder se compensar do imposto anteriormente incidente, tornando-
o cumulativo, o que importaria em viola¢do de principio constitucional que integra a
sistematica de apura¢do do ICMS. Em numeros simples a glosa do crédito resultaria na
imposicdo de carga tributdria de 12%, nas entradas, e mais 25% pelas saidas, que resultaria
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na exigéncia de imposto pela carga de 37%, situa¢do essa ndo autorizada pela legislagcdo
fiscal vigente. Caberia a fiscaliza¢do, dessa forma, fazer auditoria dessas operagoes
subseqiientes, e nesse sentido recomendamos a autoridade fazendaria que assim proceda, a
fim se verificar se o imposto devido na etapa subseqiiente de saida foi devidamente apurado e
recolhido pelo recorrente.

Por fim, ressalto que a permissdo para que o autuado utilize o crédito fiscal, ora glosado, nao
configura um “crédito presumido sem previsdo legal”, como mencionado na Decisdo recorrida,
mas decorre da aplicagdo do principio da ndo cumulatividade do imposto estadual, haja vista que
a obrigacdo tributaria foi cumprida pelos remetentes das mercadorias, ao destacarem o ICMS nos
documentos fiscais, lancando-o em seus livros fiscais. Se o tributo nao foi recolhido, cabe ao
Estado de origem da mercadoria exigi-lo na forma da lei. Dessa forma, se as notas fiscais sdo
idoneas, os fornecedores da mercadoria sao empresas regularmente inscritas € o imposto
destacado nas notas fiscais de saidas de dlcool hidratado das usinas para o autuado ndo pertence
ao Estado da Bahia, mas ao Estado onde se localizam os remetentes, ¢ inadmissivel, em meu
entendimento, a vedacao ao seu creditamento.

Por tudo quanto foi exposto, entendo que merece reforma a Decisdo recorrida, relativamente a
infragdo 1, a qual deve ser excluida do lancamento.

Quanto as infragdes 2 e 3, decorrentes de levantamento quantitativo de estoques, o recorrente se
limitou a apresentar o0 mesmo argumento j& expendido em sua Impugnag¢ado: o de que houve erro
na escrituracao do livro Registro de Inventario. Porém, comungo com o posicionamento da Junta
de Julgamento Fiscal e da PGE/PROFIS, de que o livro Registro de Inventario tem a finalidade de
demonstrar, ao final do periodo anual, as mercadorias que foram inventariadas fisicamente, ou
seja, deve retratar a real situacdo do estoque fisico existente no estabelecimento na data do
inventario e, portanto, qualquer alteragao posterior deve ser devida e cabalmente comprovada, o
que ndo foi feito nos autos pelo recorrente, que apenas trouxe um Demonstrativo de Controle de
Produto — DCP entregue a Agéncia Nacional de Petroleo — ANP, mas que ndo tem o poder de
elidir a presuncdo de veracidade dos dados escriturados no livro fiscal mencionado.

Sendo assim, voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso Voluntario apresentado pelo autuado,
para modificar a Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo,
recomendando a autoridade competente para que, em nova acao fiscal, verifique se o imposto
devido na etapa subseqiiente de saida foi corretamente apurado e recolhido pelo recorrente.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntério apresentado para modificar a
Decisdao recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 298958.0001/05-9,
lavrado contra HORA DISTRIBUIDORA LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$11.217,70, acrescido das multas de 60% sobre R$2.699,44
e 70% sobre R$8.518,26, previstas no art. 42, II, “e” e 111, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos legais,
recomendando a autoridade competente para que, em nova acao fiscal, verifique se o imposto
devido na etapa subseqiiente de saida foi corretamente apurado e recolhido pelo recorrente.

Sala das Sessdes do CONSEF, 29 de novembro de 2005.
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