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PROCESSO - A. L. N©021057.0031/03-6
RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e AIR PRODUCTS BRASIL LTDA.
RECORRIDOS - AIR PRODUCTS BRASIL LTDA. e FAZENDA PUBLICA ESTADUAL.

RECURSOS - RECURSOS DE OFiCIO e VOLUNTARIO — Acérdio 2* JJF n° 0328/05
ORIGEM - IFEP - DAT/METRO
INTERNET -30/11/2005

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0402-12/05

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. EMPRESA  INDUSTRIAL. SAIDAS E
ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS DEVIDOS
REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. EXIGENCIA DO
IMPOSTO SOBRE A DIFERENCA DE MAIOR EXPRESSAO

MONETARIA, A DAS SAIDAS. Refeitos os calculos, em
funcdo da existéncia de perdas de produgdo,
armazenagem ¢ manuseio dos produtos. Reduzido o
valor do débito. O pagamento de parte do Auto de
Infracdo e o parcelamento da quantia residual implica
na renuncia ao direito de recorrer ¢ na extingdo do
processo na via administrativa. Mantida a Decisdo da
Junta de Julgamento Fiscal. Recurso Voluntario
PREJUDICADO. Recurso de Oficio NAO PROVIDO.
Decisdao unanime.

RELATORIO

No presente processo cabera esta 2* Camara o julgamento do Recurso Voluntario interposto pelo
contribuinte ¢ do Recurso de Oficio em relagdo a parte da Decisdo recorrida em que a Fazenda
Publica foi sucumbente.

Inicialmente cabe dizer que o Auto de Infracdo em lide envolve a exigéncia de imposto com base
nas seguintes imputagdes:

1.

falta de recolhimento do imposto [ICMS] relativo a omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis efetuadas sem a emissao de documentos fiscais e sem a respectiva escrituragao,
decorrente da falta de registro de entrada de mercadorias em valor inferior ao das saidas
efetivas omitidas, fato esse apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por
espécies de mercadorias em exercicio fechado (1999), levando-se em conta para o célculo do
imposto a diferenga de maior valor monetério, o valor das saidas, tendo sido consideradas no
levantamento as producdes mensais, consolidadas anualmente em 1/12/99 (Nota Fiscal 999999,
CFOP 1.99), o consumo (Nota Fiscal 111111, CFOP 5.99) e perdas (Nota Fiscal 111112, CFOP 5.99),
sendo langado imposto no valor de R$100.741,49, com multa de 70%; (quitado)

. falta de pagamento da diferenca de aliquotas de ICMS nas aquisi¢cdes interestaduais de

materiais de uso e consumo do estabelecimento, sendo lancado imposto no valor de
R$9.722,13, com multa de 60%; (quitado)

recolhimento de ICMS efetuado a menos na importagdo de mercadorias procedentes do
exterior, em virtude de erro da determinagdo da base de calculo, quer pela falta de inclusao
das despesas aduaneiras incorridas até o desembaraco, quer pela utilizagdo incorreta da taxa
cambial, sendo langado imposto no valor de R$6.115,17, com multa de 60%; (quitado)

falta de recolhimento de ICMS na importagdo de mercadorias com isen¢ao do imposto sob o
regime de “drawback”, na modalidade suspensdo, em virtude de os produtos exportados nao
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serem resultantes da industrializacao dos insumos importados, vinculados ao Ato Concessorio
de Drawback n° 6-98/000075-0, sendo lancado imposto no valor de R$180.890,47, com multa de
60%. (parcelado em 2x)

O contribuinte apresentou defesa (fls. 457 e ss.), impugnando apenas os itens 1 ¢ 4 do Auto de
Infragao.

As questdes suscitadas pelo contribuinte no Recurso Voluntario envolvem os seguintes pontos,
em breve sintese:

a) decadéncia;

b) sobrestamento do procedimento administrativo fiscal em razao da existéncia de discussao no
ambito administrativo;

c¢) legalidade do regime de drawback adotado e;
d) inconstitucionalidade da taxa SELIC.

A Procuradoria Estadual ao se manifestar sobre cada um daqueles pontos assim se pronunciou.
Quanto a decadéncia, observou que nao assiste razdo ao autuado, conforme disposto no art. 173,
inc. I, do CTN e no art. 965, inc. I, do RICMS/BA, da forma como foi explicitado no julgamento de
1* Instancia. Disse também nao ser cabivel ao 6rgdo julgador administrativo a declaragdo de
inconstitucionalidade de leis, razao pela qual ndo ¢ cabivel afastar a aplicagdo da taxa SELIC.
Quanto ao sobrestamento do presente procedimento administrativo, da mesma forma
insubsistente as alega¢des do autuado, pois o ato juridico de lancamento tem o condao de evitar
os efeitos da decadéncia, marcando os termos da futura exigibilidade do crédito tributério, caso
seja reconhecida a legalidade do procedimento do contribuinte pelo 6rgao federal. Assim, a
Procuradoria se manifestou pelo cabimento da autuacdo fiscal, pois ndo houve atendimento da
condi¢do suspensiva para o beneficio fiscal do DRAWBACK, fazendo remissdao a apreciagao das
provas para a Receita Federal.

Apos manifestagao da Procuradoria foram juntados aos autos, pela Coordenagao Administrativa
do CONSEF, diversos extratos emitidos pelos sistemas informatizados da SEFAZ (fls. 690 a 699),
informando que o contribuinte efetuou o pagamento de duas parcelas do Auto de Infragdo, nos
valores de R$15.837,30 e R$52.977,13, em moeda corrente, e que parcelou a quantia de R$180.890,46,
em duas parcelas. A soma dos valores citados totaliza, quanto ao principal, o montante de
R$249.704,90, que compreende a quantia contida na condenag@o do contribuinte apos julgamento
de 1* Instancia, de acordo com a Resolugao, fl. 625 deste processo.

O Recurso de Oficio se restringe ao item 1 da autuagdo, cujo débito foi reduzido de R$100.741,49
para R$52.977,13. O julgador de 1* Instancia ao deliberar sobre a questdo objeto deste Recurso
proferiu voto com a seguinte fundamentacao:

“Quanto a alegag¢do da defesa de que, no caso do item 1° deste Auto de Infracdo, o crédito
tributario foi langado com base em presung¢do, como se o fato gerador tivesse ocorrido no
ultimo dia do exercicio fiscalizado (31 de dezembro), valendo-se o fisco desse artificio para
escapar da decadéncia que atingiria o periodo todo se ndo tivesse sido utilizada a presungao,
ndo sendo observado que o periodo de apuragdo do ICMS é mensal e ndo anual, cumpre dizer
que o levantamento quantitativo de estoques por espécies de mercadorias é um roteiro de
auditoria legitimo, que detecta omissoes de registros de operagoes, embora ndo seja possivel
precisar o dia em que tais omissoes ocorreram, porque o estoque é escriturado na data do
balanco, dai considerar-se que todas as omissoes ocorreram no ultimo dia do periodo
fiscalizado (data do balango).

No que concerne ao mérito, foi determinada a realizagcdo de diligéncia para que fiscal
estranho ao feito analisasse a alegagdo da defesa relativamente a questdo dos indices de
perda. Em atendimento a solicitagdo desta Junta, o auditor designado pela Assessoria
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Técnica (ASTEC) deste conselho informou que, dado o seu limitado conhecimento técnico no
que diz respeito aos produtos objeto do lancamento em discussdo, uma resposta conclusiva
quanto a razoabilidade do indice de perda apontado no laudo apresentado pela empresa
deveria ser confiada a um perito na matéria. Aduz que, tendo perquirido os proprios
autuantes, estes lhe informaram que, em razdo de ser a perda uma questdo indefinida no
ambito fiscal, as agoes fiscais atualmente em curso nessa mesma empresa ja estdo acatando
como razoavel o indice geral de perda de 0,80%, apontado pelo contribuinte. Aduz que, por
ocasido da acgdo fiscal, a empresa apresentou planilhas de movimentag¢do de produtos e
matérias-primas e outros insumos relativas ao periodo fiscalizado que denotam perdas ao
redor do indice 0,80% (fls. 86 a 102). Diz que, considerando as perdas indicadas nas citadas
planilhas, efetuou novo levantamento quantitativo, revisando a omissdo apontada no item 1°
do Auto de Infragdo, reduzindo o imposto de R$100.741,49 para RS52.977,13. Foi dada ciéncia
da revisdo do langamento ao sujeito passivo. Este ndo se manifestou sobre os novos
elementos. Tomo como certa a quantia apurada na revisdo fiscal, que refez os calculos, em
fung¢do da existéncia de perdas de producgdo, armazenagem e manuseio dos produtos. O
demonstrativo do débito do item 1° devera ser reconstituido com base nos elementos a fl. 585,
reduzindo-se o valor do imposto de R$100.741,49 para R$52.977,13".

VOTO

Quanto ao Recurso Voluntario considero que o mesmo encontra-se prejudicado face as
informacdes anexadas ao PAF pela Secretaria do CONSEF, que demonstram que o contribuinte
reconheceu a procedéncia da autuacdo efetuando o pagamento de parte do débito e parcelando o
valor residual. De acordo com extratos emitidos pelos sistemas informatizados da SEFAZ (fls. 690
a 699), e anexados aos autos, ¢ informado que o recorrente efetuou o pagamento de duas parcelas
do Auto de Infragdo, nos valores de R$15.837,30 € R$52.977,13, em moeda corrente, € que parcelou
a quantia de R$180.890,46, em duas parcelas. A soma dos valores citados totaliza, quanto ao
principal, o montante de R$249.704,90, que compreende a quantia contida na condenag¢do do
contribuinte apds julgamento de 1* Instancia, de acordo com a Resolugdo contida a fl. 625 deste
processo. Dessa forma, julgo extinta a lide em relagdo as infragcdes reconhecidas pelo sujeito
passivo, restando, conseqiientemente, PREJUDICADO o Recurso Voluntario.

Em relacdo ao Recurso de Oficio, acolho os mesmos fundamentos externados no voto do Sr.
relator da 1* Instancia, razdo pela qual, sobre as questdes de mérito, reproduzo o voto exarado,
que passa a fazer parte de nossa Decisao. Eis os fundamentos que também adoto na solugdo desta
lide fiscal: “No que concerne ao mérito, foi determinada a realiza¢do de diligéncia para que
fiscal estranho ao feito analisasse a alega¢do da defesa relativamente a questdo dos indices de
perda. Em atendimento a solicitagdo desta Junta, o auditor designado pela Assessoria Técnica
(ASTEC) deste conselho informou que, dado o seu limitado conhecimento técnico no que diz
respeito aos produtos objeto do lancamento em discussdo, uma resposta conclusiva quanto a
razoabilidade do indice de perda apontado no laudo apresentado pela empresa deveria ser
confiada a um perito na matéria. Aduz que, tendo perquirido os proprios autuantes, estes lhe
informaram que, em razdo de ser a perda uma questdo indefinida no ambito fiscal, as agoes
fiscais atualmente em curso nessa mesma empresa ja estdo acatando como razoadvel o indice
geral de perda de 0,80%, apontado pelo contribuinte. Aduz que, por ocasido da agdo fiscal, a
empresa apresentou planilhas de movimentagdo de produtos e matérias-primas e outros insumos
relativas ao periodo fiscalizado que denotam perdas ao redor do indice 0,80% (fls. 86 a 102). Diz
que, considerando as perdas indicadas nas citadas planilhas, efetuou novo levantamento
quantitativo, revisando a omissdo apontada no item 1° do Auto de Infragdo, reduzindo o imposto
de R$100.741,49 para RS52.977,13. Foi dada ciéncia da revisdo do langamento ao sujeito passivo.
Este ndo se manifestou sobre os novos elementos. Tomo como certa a quantia apurada na
revisdo fiscal, que refez os cdlculos, em fun¢do da existéncia de perdas de produgdo,
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armazenagem e manuseio dos produtos. O demonstrativo do débito do item 1° deverd ser
reconstituido com base nos elementos a fl. 585, reduzindo-se o valor do imposto de RS 100.741,49
para RS 52.977,13".

Voto, portanto, pelo NAO PROVIMENTO do Recurso de Oficio.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio interposto e considerar PREJUDICADO 0
Recurso Voluntario apresentado e homologar a Decisdo recorrida que julgou PROCEDENTE EM
PARTE o Auto de Infragdo n° 021057.0031/03-6, lavrado contra AIR PRODUCTS BRASIL LTDA.,
devendo ser intimado o recorrido para efetuar o pagamento do imposto no valor total de
R$249.704,90, atualizado monetariamente, acrescido das multas de 60% sobre R$196.727,77 € 70%
sobre R$52.977,13, previstas no art. 42, 11, “a” e “f’, e 11, da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos
moratorios correspondentes, homologando-se as quantias ja pagas.

Sala das Sessdes do CONSEF, 09 de novembro de 2005.

TOLSTOI SEARA NOLASCO — PRESIDENTE/RELATOR

ADRIANA LOPES VIANNA DIAS DE ANDRADE — REPR. DA PGE/PROFIS
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