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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0035-11/05
EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. LANCAMENTO EM DUPLICIDADE.
Impossibilidade de utilizagdo em duplicidade de
crédito fiscal relativo ao mesmo documento. 2.
IMPOSTO LANCADO E RECOLHIDO A MENOS. Diferenca
constatada no cotejo entre o valor do imposto recolhido
e o escriturado no livro de apuragdao. Rejeitadas as
argliigdes de nulidade. Infracdes caracterizadas.
Recurso NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

O presente Recurso Voluntario teve origem na lavratura do Auto de Infracdo n°® 206769.0001/04-7,
lavrado em 30/06/2004, no valor total de R$1.169,62, para exigir imposto, decorrentes de:

1. Utilizou indevidamente crédito fiscal ICMS, no valor de R$890,12, referente a lancamentos de
documentos fiscais em duplicidade. No més de outubro de 2002, relativamente as Notas
Fiscais n* 8226 e 8236, langadas nos dias 23 e 28, respectivamente, de acordo com ANEXO I
e copias do livro Registro de Entradas e das referidas notas, em anexo.

2. Recolheu a menos ICMS em decorréncia de desencontro entrem os valores do imposto
recolhido e o escriturado no livro Registro de Apuragdao do ICMS. No més de janeiro de
2003, resultado na diferenca a recolher de R$279,50, de acordo com copias do DAE e do
referido livro fiscal, em anexo.

A 1* JJF ao decidir a lide rejeitou a argiiicdo de inconstitucionalidade da cobranca do imposto
informando o art. 167, I do RPAF/99 que exclui da competéncia dos 6rgaos julgadores a declaragao
da mesma.

Rejeita as preliminares de nulidade argiiidas pelo recorrente, pelo fato de o autuante ter juntado
ao presente PAF toda documentacdo que caracteriza com clareza a infragdo, ndo se evidenciando
nenhum erro ou vicio especificado no art. 18, do RPAF/99.

No mérito a 1* JJF assim se pronunciou:

INFRACAO 1 — O defendente é acusado de utilizar indevidamente crédito fiscal ICMS, referente a
lancamentos de documentos fiscais em duplicidade. No més de outubro de 2002, relativamente as
Notas Fiscais n* 8226 e 8236, langadas nos dias 23 ¢ 28, respectivamente.

A infracdo deve ser mantida por estd comprovado o lancamento dos créditos em duplicidade,
fato, alias, reconhecido pelo sujeito passivo. A alegagdo de que o débito também foi langado em
duplicidade nao pode ser aceita, pois sendo estabelecimentos independentes, para efeito de
apuracao e recolhimento de impostos. De modo que a infragdo deve ser mantida

NFRACAO 2 — Acusa o autuado de recolher a menor ICMS em decorréncia de desencontro entre os
valores do imposto recolhido e o escriturado no livro Registro de Apura¢dao do ICMS, no més de
janeiro de 2003.

Também aqui a infragdo deve ser mantida ja que a acusacdo de recolhimento a menor estd
comprovada mediante copia do livro de Registro de Apuracao de ICMS e do DAE acostado aos
autos. Nao podendo ser aceito o procedimento do recorrente de reconstitui¢cdo da escrita apds a
acao fiscal e/ou sem autorizagdo do SEFAZ, conforme estabelece o art. 101 do RICMS/97.
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Conclui votando pela Procedéncia do Auto de Infracao.

Em sede de Recurso Voluntario o recorrente através seu representante legalmente constituido,
nada de novo apresenta que possa agregar mais informag¢des ao PAF, usa os argumentos ja
conhecidos, questiona os procedimentos adotados e a legalidade da autuagdo. Alega que em
nenhum momento o Agente do Fisco buscou a verdade material, concluindo que o representante
do Tesouro Estadual estava imbuindo no propoésito de autuar. Aduz adiante que a fiscalizagdo foi
realizada de forma irregular, levando o Agente a conclusdes equivocadas, conclui pedindo a
nulidade do Auto de Infracdo. Ao abordar o mérito, o Recorrente repete os argumentos ja usados
em primeira instancia, sem oferecer ao julgador novas provas capazes de somar ao que ja foi
dito.

A PGE/PROFIS ap6s andlise dos autos manifestou-se sobre as preliminares, entendendo que os
argumentos usados nas diversas etapas pela recorrida sdo suficientes para afastar a pretensdo do
recorrente. No mérito, entende a digna representante da PGE/PROFIS, que na infragdo 1 o
argumento da 1* JJF ¢ definitivo, ao levantar o principio da autonomia dos estabelecimentos, ndo
permitindo a compensacao pretendida pelo autuado. Quanto a infragdo 2 considera também os
argumentos de 1* Instancia decisivos, ja que a reconstrucdo da escrita ndo pode ser admitida apos
acdo fiscal. Conclui pelo Nao Provimento do Recurso Voluntidrio e manutencdo da Decisao
recorrida.

VOTO

No que respeita a preliminar de nulidade argiiida pelo recorrente, ndo vejo como acata-la ja que,
encontrei acostado ao PAF toda documentagao que embasou o Auto de Infragdo, indicando com
clareza as infragdes, as bases dos calculos, enfim todos os elementos capazes de afastar qualquer
erro ou vicio que pudesse ensejar a pretendida nulidade.

No mérito, quanto a infracdo 1, entendo que sendo estabelecimentos com inscrigdes
independentes, com livros proprios e suas proprias apuragdes mensais, a legislagdo vigente nao
autoriza que se procedam compensagdes, da forma como a defesa pretendeu. Outros recursos
compensatorios poderdo ser utilizados a fim de corrigir os langamentos efetuados em
duplicidade. Na infracdo 2, a luz das informag¢des dadas, inclusive pelo recorrente, observa-se
que este reconhece a nao escrituragdo do ICMS referente a Nota Fiscal n° 257, tendo efetuado
posteriormente e sem autorizagdo da fiscalizagdo, o que ndo ¢ permitido conforme estabelece § 3°
do art. 101, do RICMS/BA.

Desse modo, voto pela NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntério devendo permanecer inalterada
a Decisdo recorrida.
RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 206769.0001/04-7, lavrado contra LCS
REINA SOBRINHO, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento imposto no valor
de R$1.169,62, acrescido da multa de 60%, previstas no art. 42, 11, “b” e VII, “a”, da Lei n°® 7014/96, e
dos acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 17 de fevereiro de 2004.
ANTONIO FERREIRA FREITAS— PRESIDENTE

EDUARDO NELSON DE ALMEIDA SANTOS — RELATOR

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE - REPR. DA PGE/PROFIS
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