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4" JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0161-04/04

EMENTA: ICMS. 1. ENTRADA DE MERCADORIA. FALTA DE
CONTABILIZACAO. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES
MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO.

A constatacao pelo fisco de saldo credor de caixa, indica que
0 sujeito passivo efetuou pagamentos com recursos nao
contabilizados, decorrentes de operagdes anteriormente
realizadas e também ndo contabilizadas. Nao comprovada

pelo contribuinte a origem dos recursos. 2. ANTECIPACAO
TRIBUTARIA. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Efetuada corre¢do no calculo do
imposto em ambas as infragdes. Infracdes parcialmente
caracterizadas. Rejeitada a preliminar de nulidade. Auto de
Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O presente lancamento, datado de 11/09/2003, exige ICMS no valor de R$8.458,15, em razdo das seguintes
irregularidades:

1. Omissao de saida de mercadorias tributaveis, com imposto devido de R$5.439,80, apurada através de
entradas de mercadorias ndo registradas;

2. Deixou de efetuar o recolhimento do imposto por antecipagao no valor de R$3.018,35, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federagao ¢ relacionadas nos anexos 69 ¢ 88.

O autuado ao impugnar o lancamento fiscal em sua defesa, fls. 76 a 81 dos autos, transcreveu,
inicialmente, os termos da acusacdo fiscal, bem como citou os dispositivos do RICMS/97 tidos como
infringidos e da multa aplicada, com base na Lei n® 7014/96.

Em seguida, apresentou os seguintes argumentos para refutar a autuagao:

1. Que no ano de 1999, a empresa era enquadrada no regime simplificado como microempresa,
condicdo que o desobrigava de fazer a escrituracdo das notas fiscais no livro Registro de Entradas;

2. Que o autuante alegou que as notas fiscais ndo tiveram o imposto pago pelo regime de substituicao
tributaria, pois, os postos fiscais deixaram as mercadorias transitarem livremente, além do que diversas
delas ndo estdo elencadas no referido regime, como alto-falantes, toca-fitas, vidros e capas para banco
de carro;

3. Que todo o estoque de mercadorias existentes na empresa foi declarado, para efeito de pagamento do
seu imposto antecipado, motivo pelo qual é completamente indevida a pretensao fiscal em autuar o seu
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estabelecimento, cujo fato podera ser comprovado mediante pericia fiscal e contébil.

Prosseguindo em sua defesa, o autuado a fl 79, discorreu sobre a vulneracao ao principio da legalidade,
oportunidade em que citou os arts. 5°, 11 e 150, I, da Carta Magna, além de transcrever o art. 18 e seu
inciso II, do RPAF/99.

Argumenta que a fiscalizacdo ndo respeitou o principio do contraditorio e da ampla defesa,
circunstancia que, inquestionavelmente, contamina o procedimento administrativo fiscal em tela com o
vicio de nulidade.

As fls. 79 a 81, o autuado discorreu sobre o topico denominado “DE CAUSA ECONOMICA E JURIDICA” ¢
transcreveu ensinamentos de jurista que indica. Diz que somente podera ser langado o crédito tributario
uma vez caracterizado a infra¢do e que, no caso presente, por inexistir a escrita fiscal, ¢ impossivel a
sua caracterizagao, pois, esta desobrigado de manter a escrituracao fiscal.

Ao finalizar, diz esperar pelo acolhimento das preliminares levantadas e, caso ultrapassadas, no mérito,
seja a agdo fiscal julgada “PROCEDENTE” pelas razdes anteriormente aduzidas. Pede, ainda, caso
pairem duvidas na consciéncia dos senhores julgadores, seja determinado pericia fiscal por preposto
estranho ao feito.

O autuante ao prestar a informacao fiscal, fls. 85 e 86 dos autos, reproduziu, inicialmente, as acusagoes
que foram imputadas ao contribuinte.

Com referéncia a defesa formulada, assim se manifestou:

1. Que ao contrario do alegado pela defesa, diz que ndo foi efetuado nenhum levantamento referente ao
exercicio de 1999, quando a empresa era enquadrada na condi¢ao de microempresa (ver fls. 06 € 07);

2. Que foi cobrado imposto devido por omissdao de entradas nos exercicios de 1998/2000/2001/2003,
referente as notas fiscais anexadas ao processo, as quais foram coletadas no CFAMT;

3. Que o imposto referente a antecipacao somente foi cobrado a partir de julho/2001, pouco depois do
regime de substituicdo tributdria para autopegas e acessoérios para veiculos haver sido implantado,
conforme fls. 06 € 07;

4. Que as mercadorias objeto da exigéncia fiscal por falta de antecipagdo, sao aquelas enquadradas no
regime de substitui¢do tributaria pela legislacado em vigor, conforme previsto no art. 353, do RICMS/97.

Ao concluir, propugna pela procedéncia do lancamento fiscal.

Ao analisar o presente PAF, objetivando a sua instrugdo, face ao questionamento do autuado em sua
defesa quanto a infracdo 2, o qual nao foi acatado pelo autuante quando prestou a sua informagao
fiscal, entendeu este relator da necessidade de conversao do mesmo em diligéncia a ASTEC, cuja
proposta foi aceita pelos demais componentes desta 4 JJF, para que fosse atendido o solicitado a fl. 90.

Cumprida a diligéncia (fls. 92/93 dos autos), o auditor incumbido de sua realizagdo, através do Parecer
ASTEC n° 0022/2004, descreveu, inicialmente, o que foi solicitado pelo relator, o procedimento do
autuado e de como foi realizado o trabalho diligencial.

Ao concluir, o diligente disse que a infragdo 2 na importancia de R$3.018,35 originalmente cobrada, fica
reduzida para a quantia de R$2.952,16, conforme planilha que elaborou a fl. 93, com a exclusdo do
imposto exigido sobre a Nota Fiscal n® 241, a qual refere-se a compra de mercadoria ndo enquadrada no
regime de substituicdo tributaria.

A INFAZ-Irecé, conforme comunicados € AR as fls. 96 a 98, encaminhou cépia do parecer da ASTEC
tanto para o autuado, como para o autuante e estipulou o prazo de dez dias para sobre ele se
manifestarem, no entanto, silenciaram a respeito.
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VOTO

Ressalto, de inicio, ndo ter nenhum fundamento a alegacdo defensiva, segundo a qual a fiscalizacdo
ndo respeitou o principio do contraditorio e da ampla defesa, circunstancia que, em seu entendimento,
contamina o procedimento fiscal com o vicio de nulidade.

Ora, no Auto de Infragdo foi descrita de forma compreensivel as infragdes que foram imputadas ao
autuado, além do que foram anexados aos autos pelo autuante como prova do cometimento das
infragdes, a listagem das compras ndo escrituradas, o demonstrativo de calculo do imposto, bem como
as vias das notas fiscais coletadas no sistema CFAMT, onde consta como destinatario das mercadorias
nelas consignadas o estabelecimento autuado.

Dessa forma, entendo que o autuado ao fazer a sua impugnagdo, exercitou em sua plenitude o amplo
direito de defesa, conforme assegurado no art. 5°, LV, da Constituicdo Federal, pelo que afasto a
preliminar de nulidade suscitada.

Adentrando no mérito da autuacdo e apds analisar as pegas que compdem o PAF, o meu
posicionamento a respeito das infragdes € o seguinte:

Infragdo 1 - Reporta-se a omissdo de saidas de mercadorias, apurada através de entradas de mercadorias
ndo contabilizadas.

Ao se defender da acusagdo, o autuado alegou que no ano de 1999, estava enquadrado no regime
simplificado como microempresa, situagdo que o desobrigava de escriturar notas fiscais de compras no
livro Registro de Entradas, cuja alegacio considero sem nenhum fundamento. E que néo foi exigido na
presente autuacdo imposto relativo ao exercicio de 1999.

No tocante ao imposto cobrado, tendo como data de ocorréncia o dia 31/12/2000, data em que o autuado
estava enquadrado como Microempresa, embora a legislacdo dispensasse a escrituragdo do livro
Registro de Entradas, o mesmo era obrigado a escriturar o livro Caixa em substitui¢do da apresentacdo
da escrita mercantil (Art. 408-C, VI. “a”). Além disso, o autuado estava obrigado a informar através da
DME, as operacdes efetuadas de entradas e saidas de mercadorias, bem como de escriturar o livro
Registro de Inventario.

Quanto ao imposto cobrado relativamente aos fatos geradores de 31/12/98, 31/12/2001 e 31/12/2002,
esclareco com base no sistema INC - Informac¢des do Contribuinte da SEFAZ, que o autuado estava
enquadrado no regime normal de apuracdo do imposto. Nessa condi¢do, o0 mesmo era obrigado a
manter a escritura¢do regular dos livros fiscais previstos na legislagdo do ICMS, bem como de declarar
as operacgdes de compras e vendas nas DMA'’s.

De acordo com o disposto no art. 4°, § 4°, da Lei n°® 7014/96, a ocorréncia de entrada de mercadorias nao
contabilizadas, além de outras situacdes, autorizam a presun¢do de omissdao de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedéncia da
presungdo, cuja prova ndo foi trazida aos autos. Ressalto, no entanto, que o autuante incorreu em
equivoco ao exigir o imposto relativamente a data de ocorréncia de 31/12/2000, a0 ndo conceder o
crédito fiscal de 8% sobre o valor das omissdes, equivalente a R$182,20 (8% de R$2.277,52), previsto no
art. 19, § 1°, da Lei n® 7357/98.

Levando em considerac¢do o crédito acima, o valor da imposto cobrado passa a ser de R$5.257,60, pelo
que mantenho parcialmente a autuacdo, com alteragdo apenas do valor relativo a exigéncia tendo como
data de ocorréncia o dia 31/12/2000, cujo imposto correto ¢ de R$204,98(R$387,18-R$182,20).
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Infracdo 2 - Diz respeito a falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito
passivo por substituicao, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federagao e relacionadas nos anexos 69 ¢ 88.

Em sua impugnagdo o autuado questionou que as mercadorias transitaram pelos postos fiscais, sem que
fosse exigido o imposto, além do que uma parte delas nao estd elencada no regime de substituicao
tributaria, cujo argumento também nao elide a autuagao.

Com relacdo a segunda alegacdo, decidiu este relator € com a concordancia dos demais componentes
desta 4* JJF, converter o processo em diligéncia a ASTEC, para que auditor fiscal a ser designado, “in
loco”, efetuasse as verificagdes nos documentos fiscais, no sentido de averiguar a veracidade da
referida alegacdo, o que foi cumprido através do Parecer as fls. 92/93.

Segundo o diligente, das notas fiscais arroladas pelo autuante para exigir o imposto ndo recolhido pelo
autuado, apenas na de n° 241, no valor de R$415,00, as mercadorias nela constante ndo esta enquadrada
no regime de substituicdo tributaria, oportunidade em que elaborou a fl. 93 uma planilha com o valor
do imposto remanescente para a infragdo no importe de R$2.952,16, cujo valor ndo foi objeto de

qualquer questionamento por parte do autuado ao ser cientificado pela INFAZ-Irecé do parecer da
ASTEC.

Tendo em vista que o autuado ndo comprovou o recolhimento do imposto exigido neste item antes de
iniciada a a¢ao fiscal, entendo caracterizada parcialmente a infragdo no valor de R$2.952,16, a qual tem
respaldo legal no art. 353, 11, item 30, do RICMS/97, devendo, por isso mesmo, ser mantida a autuagao.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo na importancia de R$8.209,76.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 297248.0036/03-4, lavrado contra
ABENILDO ANTONIO GONCALVES, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor total de R$8.209,76, sendo R$478,13, atualizado monetariamente, acrescido da multa de
70%, prevista no art. 42, 111, da Lei n° 7.014/96 e dos acréscimos moratérios, € R$7.731,63, acrescido das
multas de 70% sobre R$ 4.779,47 e de 60% sobre R$2.952,16, previstas no art. 42, Il e 11, “d”,
respectivamente, da Lei n°® 7.014/96, e demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de maio de 2004.
ANTONIO AGUIAR DE ARAUJO — PRESIDENTE/RELATOR
ALVARO BARRETO VIEIRA — JULGADOR

ANTONIO CESAR DANTAS DE OLIVEIRA - JULGADOR
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