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ACORDAO JJF N° 0092-02/04

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) DOCUMENTOS INIDONEOS. NOTAS
FISCAIS EMITIDAS POR CONTRIBUINTE COM INSCRICAO

CANCELADA. Comprovada a irregularidade do
documento fiscal. Infragdo caracterizada. b) ENERGIA
ELETRICA. ¢) SERVICO DE COMUNICAGAO. 2. IMPOSTO
LANCADO E RECOLHIDO A MENOS. Autuado impugnou
somente a primeira infragdo, reconhecendo a
procedéncia dos demais itens. Rejeitada a preliminar de
nulidade. Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 16/12/2003, refere-se a exigéncia de R$8.411,51 de imposto, mais
multa, tendo em vista que foram constatadas as seguintes irregularidades:

1. Utilizou indevidamente crédito fiscal de ICMS, no valor de R$7.267,26, referente a
documentos fiscais falsos, inidoneos.

2. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$642,91 relativo a aquisi¢do de
energia elétrica, na comercializagdo de mercadorias, nos meses de janeiro, margo e abril de
2001.

3. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$307,85 relativo a aquisicao de
Servigo de Comunicagdo, utilizado na comercializacdo de mercadorias, periodo de janeiro a
abril de 2001.

4. Recolhimento do ICMS efetuado a menos, no valor de R$193.49, em decorréncia de
desencontro entre os valores do imposto recolhido e o escriturado no Livro RAICMS.

O autuado, em seu recurso as fls. 379 a 384 dos autos, impugnou o Auto de Infragdo, suscitando
inicialmente preliminar de nulidade, sob o argumento de que a autuante nao indicou a espécie de
inidoneidade dos documentos fiscais, e por isso, entende que ndo possibilitou o exercicio do
amplo direito de defesa. Quanto ao mérito, alegou que em relagao as infragdes 2 e 3 reconhece a
sua procedéncia e através de parcelamento estd recolhendo os valores correspondentes. Referente
ao primeiro item do Auto de Infragdo, alegou que as notas fiscais, num total de 33, tém destaque
do 1CMS pelo fornecedor, sdo joias remetidas na maioria das vezes por SEDEX, dado o pequeno
volume de cada remessa. Disse que se o autuado tivesse a intencao de fraudar o Fisco nao
langaria as mercadorias no Livro de Entrada, vendendo-as sem notas ou cupons fiscais,
ressaltando que a utiliza¢do dos créditos fiscais destacados nos documentos fiscais ¢ decorrente
do principio da ndo cumulatividade, sufragado no § 2°, inciso I, do art. 155, I, da Constituicao
Federal. Comentou sobre ensinamentos de Roque Antonio Carraza, apresentando o entendimento
de que o crédito utilizado tem raizes em garantia constitucional. Por fim, pede alternativamente,
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a nulidade ou a improcedéncia do Auto de Infracdo, seja pela inexisténcia do motivo que tornou
inidoneas as notas fiscais objeto da autuacdo, seja em homenagem ao principio da nado
cumulatividade do ICMS estabelecido na Constituigao Federal.

A autuante apresentou informacao fiscal, dizendo que de acordo com o previsto na legislagao, ¢
considerado documento inidéneo quando a inscri¢do estadual ndo estiver habilitada para exercer
suas atividades, e as informa¢des foram colhidas através de consultas ao cadastro de
contribuintes dos Estados correspondentes as notas fiscais objeto da autuacdo. Disse que ¢
vedado o mencionado crédito do imposto que se encontra escriturado no livro Registro de
Entradas de Mercadorias, os documentos comprobatdrios acompanham o demonstrativo analitico
de fls. 08 e 09 do presente processo. Quanto as infragdes 02, 03 e 04, informou que o contribuinte
reconhece e efetua o pagamento do imposto. Assim, opinou pela procedéncia do Auto de
Infragao.

VOTO

Analisando a preliminar de nulidade suscitada na defesa do autuado sob a alegacdo de que nao
foi indicada a espécie de inidoneidade dos documentos fiscais na primeira infracdo, observo que
0 motivo consta nas consultas realizadas ao cadastro SINTEGRA/ICMS, a irregularidade apurada
estd devidamente fundamentada na legislacdo e pelo enquadramento legal ficou evidente a
infragdo apurada, inexistindo o alegado prejuizo ao livre exercicio do direito de defesa, haja vista
que o autuado entendeu e apresentou recurso contestando a exigéncia fiscal, Assim, fica rejeitado
o pedido de nulidade apresentado nas razdes de defesa, considerando que o PAF esta revestido
das formalidades legais, ndo foram constatados vicios formais ou materiais que comprometam a
autuacao fiscal, e ndo se encontram os motivos elencados nos incisos I a IV do art. 18 do RPAF/99
para determinar a nulidade do Auto de Infragao.

Quanto ao mérito, observo que a primeira infragao trata de utilizagcdo indevida de crédito fiscal
de ICMS, referente a documentos fiscais considerados inidoneos, conforme demonstrativos as fls.
08 e 09 dos autos, porque as empresas remetentes das mercadorias, encontravam-se com inscri¢ao
estadual cancelada.

O autuado alegou em sua defesa que as notas fiscais, num total de 33, t€ém destaque do ICMS
pelo fornecedor, sdo joias remetidas na maioria das vezes por SEDEX, dado o pequeno volume
de cada remessa, ressaltando que a utilizacdo dos créditos fiscais destacados nos documentos
fiscais ¢ decorrente do principio da ndo cumulatividade.

Analisando os documentos fiscais objeto do Auto de Infragdo, em cotejo com as consultas
realizadas ao cadastro SINTEGRA/ICMS fls. 10, 15,29 e 38 do PAF, constata-se que efetivamente os
remetentes das mercadorias encontravam-se com a situacao cadastral irregular, e por isso, ndo
poderiam comercializar enquanto ndo se regularizassem suas inscrigdes no cadastro estadual.

Vale ressaltar, que o cancelamento de inscricdo estadual do contribuinte implica nao ser o
estabelecimento considerado inscrito enquanto persistir a pendéncia, € o tratamento que se
atribui a contribuintes com inscri¢do cancelada ¢ o mesmo dado a contribuinte sem inscrigao.
Ademais, a legislacao estabelece que deve ser considerado clandestino o estabelecimento que
ndo estiver devidamente inscrito no Cadastro de Contribuintes.

No art. 209 do RICMS/97 estdo discriminadas as hipdteses para se considerar inidoneo um
documento fiscal, e dentre elas destacam-se: a) ndo guardar os requisitos ou exigéncias
regulamentares; b) for emitido por contribuinte no periodo em que se encontrar com sua
inscrigdo suspensa, cancelada ou em processo de baixa, baixada ou anulada.
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Assim, constata-se pelos documentos fiscais acostados aos autos que a irregularidade apontada
na autuacdo ficou caracterizada devido a falta de requisito regulamentar quanto aos documentos
emitidos por estabelecimento de outro Estado com inscrigdo cancelada, sendo vedada a
utilizagdo dos créditos fiscais, conforme art. 97, VII do RICMS/97. Por isso, entendo que ¢ devido
0 imposto exigido.

Vale ressaltar que a multa de 100% aplicada neste primeiro item do Auto de Infracdo deve ser

[13%4]

enquadrada no art. 42, inciso 1V, alinea *“j”, da Lei n°® 7.014/96.

Quanto aos demais itens do Auto de Infragdo, de acordo com as razdes defensivas, o autuado nao
apresentou contestacao, por isso, considero procedentes as infragdes 02, 03 e 04, tendo em vista
que nao existe controvérsia, sendo acatadas pelo sujeito passivo.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 057039.0014/03-9, lavrado contra
GERSON & CIA. LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto no
valor total de R$8.411,51, sendo R$4.918,12, atualizado monetariamente, acrescido das multas de
60% sobre R$193,49, € 100% sobre R$4.724,63, previstas no art. 42, inciso II, alinea “b” e inciso 1V,
alinea “4”, da Lei n° 7.014/96, ¢ dos acréscimos moratorios correspondentes e mais R$3.493,39,
acrescido das multas de 60% sobre R$950,76 € 100% sobre R$2.542,63, previstas no art. 42, inciso 1V,

[13%4]

alinea “J” e inciso VII, alinea “a”, da Lei n°® 7.014/96, ¢ demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 25 de margo de 2004.

FERNANDO ANTONIO BRITO DE ARAUJO — PRESIDENTE
ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - RELATOR

JOSE CARLOS BACELAR - JULGADOR

ACORDAO JJF N° 0092-02/04 3



