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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0209-11/04

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) IMPOSTO DESTACADO A MAIS NO
DOCUMENTO FISCAL. A legislacdo do ICMS s admite a
apropriacao, como crédito fiscal, o valor do imposto

corretamente calculado. b) MERCADORIA ADQUIRIDA
COM O IMPOSTO PAGO POR ANTECIPACAO TRIBUTARIA.

A legislacao tributaria estadual veda a utilizagdo de
crédito fiscal referente a mercadorias adquiridas com o
imposto pago por substituicdo tributaria. Infragdes
caracterizadas. ¢) LANCAMENTO EM DUPLICIDADE. Nao
¢ permitida a apropriacdo de crédito fiscal decorrente
de lancamento em duplicidade de um mesmo
documento fiscal. Efetuada a corre¢ao do calculo do
imposto. Infra¢do parcialmente caracterizada. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra Decisdo que julgou Procedente em Parte Auto
de Infragdo que exige ICMS, no valor total de R$ 36.440,87, em decorréncia das seguintes
irregularidades:

1. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS em decorréncia de destaque de imposto a
maior nos documentos fiscais. Foi exigido imposto no valor de R$ 12.571,11.

2. Utilizag¢do indevida de crédito fiscal de ICMS referente a mercadorias adquiridas com o
pagamento do imposto por antecipagdo tributaria. Foi exigido imposto no valor de R$
21.282,59.

3. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a langcamento de documentos
fiscais em duplicidade. Foi exigido imposto no valor de R$ 2.587,17.

O recorrente, ja em sua impugnacao, reconhece parcialmente o cometimento da infracao de n° 2,
tendo, em relagdo a essa parte, quitado o débito utilizando-se do beneficio veiculado pela Lei n°
8887/03.

A Decisao da 4 JJF afastou a alegagdo de nulidade do lancamento por cerceamento do direito de
defesa, por entender que as incorre¢des havidas referentes a identificagdo dos documentos fiscais
ndo impediu a determinagdo da natureza das infra¢des, a individualizagdo do autuado e o
montante do débito tributario. Indeferiu a realizacdo da diligéncia que foi solicitada pelo
autuado, pois entendeu que os elementos constantes nos autos eram suficientes para o
conhecimento e julgamento do Auto de Infracdo, e por que essa diligéncia seria realizada em
documentos que o proprio autuado poderia trazer para o PAF.

No mérito, julgou procedentes as infragdes 1 e 2 e reconheceu, em relagdo a infragdo 3, a
exclusdo do montante relativo a Nota Fiscal n° 96580, j4 que a mesma também fazia parte da
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infragdo 2 na parte em que esta foi reconhecida e o débito quitado. A infragdo 3, portanto restou
mantida, exceto com relacdo ao valor, que, de R$ 2.587,17 passou para RS 2.515,46.

O Recurso Voluntario apresenta, em resumo, os seguintes argumentos:

Em relacdo a infragdo 1, que se creditou corretamente do ICMS destacado nas notas, sendo esse
destaque de 12%, j& que as notas fiscais originaram-se de Estados do Norte, Nordeste e Centro-
Oeste do Pais.

Em relacdo a parte ndo admitida da infracdo 2, mais especificamente a utilizagcdo de crédito
decorrente de aquisi¢do de mercadoria sujeita a antecipagao do imposto consubstanciada pela
Nota Fiscal de n° 95278, alega que a referida nota inexiste nos registros do recorrente, portanto
nao haveria como ser penalizada.

Quanto a infracdo 3, reitera que a Nota Fiscal n® 18837 foi langada uma unica vez, descabendo
portanto, a alegacdo de lancamento em duplicidade.

Parecer da PGE/PROFIS pelo Nao Provimento do Recurso Voluntario.

VOTO

O Recurso Voluntario repete os argumentos apresentados na impugnac¢do e nas demais
manifestagdes do recorrente. Esses argumentos individualmente foram apreciados e julgados
pela 4* Junta de Julgamento Fiscal, que, por sua vez, embasou seu posicionamento em provas
documentais. Sendo, vejamos:

“Adentrando no mérito da lide, constato que, em relagdo a infra¢do 1, o autuado alega que
as aquisi¢oes relacionadas na autuagdo geram créditos fiscais de 12%, ao passo que as
autuantes consideraram que os citados créditos correspondiam a apenas 7%. As fls. 115 a 118,
apresentou uma planilha onde relacionou diversas notas fiscais que alega serem referentes a
aquisigoes oriundas das Regioes Centro-Oeste e Norte e Nordeste.

A alegacdo defensiva ndo pode prosperar, pois o autuado ndao provou a veracidade desse seu
argumento, apesar de estar de posse dessas notas fiscais relacionadas por ele. Ademais, a
referida planilha ndo é confidvel, uma vez que as Notas Fiscais n” 1038 e 51179, que segundo
a mesma seriam provenientes dos Estados do Amazonas e de Pernambuco, foram langadas no
livro Registro de Entrada como sendo provenientes do Estado de Sdo Paulo, conforme se
pode observar as fls. 90 e 91 dos autos.

De acordo com o art. 93, § 6, II, do RICMS-BA/97, o crédito fiscal referente a entrada de
mercadoria ou de servico proveniente das Regioes Sul e Sudeste so sera admitido se
calculado pela aliquota de 7%. Por seu turno, o § 4° do mesmo artigo, prevé que quando o
imposto ndo vier destacado no documento fiscal, a utilizacdo do crédito fiscal correspondente
ficara condicionada a regulariza¢do da situag¢do mediante a emissdo de documento fiscal
complementar.

Ao examinar os demonstrativos de fls. 43 e 44, 48 e 66 a 69, bem como as correspondentes
notas fiscais anexadas ao processo, constato que as aquisi¢oes relacionadas na infragdo sao
provenientes de empresas localizadas nas Regioes Sul e Sudeste, e a as Notas Fiscais n” 2513
e 2523 (fls. 64 e 63), apesar de oriundas do Estado de Goids, ndo possuem destaque do imposto
e, portanto, ndo geram créditos.”

No Recurso Voluntério, o recorrente remete a comprovacao de seus argumentos a planilha que ja
havia sido citada e desconsiderada pela Decisdo de primeira instadncia, por apresentar
divergéncias com o Livro de Registro de Entradas escriturado pela proprio recorrente.
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Nao houve por parte do recorrente qualquer explicagdo que relacionasse os documentos juntados
aleatoriamente apds a apresentacdo do Recurso Voluntario com a infragdo n° 1, ou qualquer
outra do Auto de Infragao ora em discussao.

Diante disso, ndo ha como serem considerados esses documentos, pois sequer foi esclarecido o
que o recorrente pretende com os mesmos. Devendo ser mantida a infragdo em relacdo a esse
item.

Com relagdo a infragdo 2, o recorrente insiste em argumentar que a Nota Fiscal n® 95278 nao
pertence ao seu documentério fiscal e portanto ndo teria como aproveitar crédito originado de
nota fiscal que nao existe em sua contabilidade.

Ocorre que, quando os autuantes se manifestaram sobre a impugnagao, houve a retificacao desse
nimero para que constasse o numero real da nota fiscal abrangida pela infragdo. O ntimero
correto € 97158.

Pela andlise dos autos verifica-se que o recorrente teve conhecimento dessa manifestagdo e da
corregdo do numero do documento. Entretanto, em nenhum momento referiu-se a essa
manifestacdo ou defendeu-se da infracdo pela utilizacdo do crédito fiscal originado pela Nota
Fiscal n® 97158.

No Recurso Voluntario, novamente, o recorrente usa como argumento defensivo a alegagdo de
inexisténcia da nota fiscal, levando em conta o nimero que ja tinha sido retificado.

Entendo que nao houve defesa relativa a infragdo caracterizada pela utilizagdo de crédito
originado de aquisi¢do de mercadoria documentada pela Nota Fiscal n® 97158, ja que, em relacdo
a esta, o recorrente nao negou o aproveitamento do crédito € nem comprovou o seu direito ao
aproveitamento do mesmo. Por tal razdo, a Decisao de primeira instdncia deve ser mantida.

No que tange a infracdo 3, razao ndo assiste ao recorrente, ja que a copia do Livro de Registro de
Entradas, juntado a esse PAF, comprova o langamento em duplicidade destacado na autuagdo. A
simples argumentagdo, sem qualquer contraprova, ndo € suficiente para modificar a Decisdo
recorrida.

Pelo exposto, voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntério.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisao
recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 271331.0020/03-1, lavrado
contra TENDTUDO MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA., devendo ser intimado o recorrente
para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$36.369,16, sendo R$1.543,10, atualizado
monetariamente, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, VII, “a”, da Lei n® 7.014/96, e dos
acréscimos moratérios, € R$34.826,06, acrescido de idéntica multa e dos acréscimos legais,
homologando-se os valores ja efetivamente recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 17 de junho de 2004.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE

ROSA MARIA DOS SANTOS GALVAO — RELATORA

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE —REPR. DA PGE/PROFIS
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