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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0175-11/04

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) MATERIAL DE USO E CONSUMO. b)
SERVICO DE TRANSPORTE. E vedada a utilizacdo de
crédito fiscal referente a material de uso e consumo,
bem como sobre o servico de transporte referente aos

citados materiais. 2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO
DE ESTOQUES. OPERACOES DE SAIDAS DE

MERCADORIAS SEM DOCUMENTOS FISCAIS. A diferenga
nas quantidades de saidas de mercadorias apurada
mediante levantamento quantitativo de estoques
constitui comprovagdo suficiente da realizacdo de
operacdes sem emissdo da documentagdo fiscal
exigivel. Rejeitada a preliminar de nulidade e ndo
acatada a alegacdo de decadéncia de parte do crédito
tributario. As razdes recursais nao elidem a autuagao, e
entendimento da DITRI, confirma acerto da glosa dos
créditos fiscais. O recorrente recolheu o débito da
infracdo 3 com o beneficio da Lei n° 8.887/03. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto pelo sujeito passivo, através de seu representante
legal, em face da Decisdo proferida na 4* Junta de Julgamento Fiscal, referente ao Acérdao n°
0216-04/03, que manteve a Procedéncia da autuagao.

A acusagao fiscal descrita no Auto de Infracdo atribui ao sujeito passivo as seguintes infragoes:

1. Utilizagdo indevida de crédito fiscal, referente a aquisicdo de material para uso e consumo do
estabelecimento, no valor de R$686.648,24, referente ao periodo de janeiro de 1997 a dezembro
de 1998. Informou a autuante que as mercadorias foram lancadas na escrita fiscal e contédbil
como ativo permanente, mas da andlise dos documentos apresentados, constatou que as
mesmas foram utilizadas na manuten¢@o das maquinas e equipamentos, com a utilizagao dos
créditos fiscais,e inclusive com o pagamento do ICMS a titulo de diferencial de aliquota, das
mercadorias que foram adquiridas em outros Estados;

2. Utilizagao de crédito fiscal de servicos de transporte interestadual € municipal nao vinculado
ao processo de industrializagdo, producao, geracdo ou extracdao, que resulte em operagdes
tributadas. Acrescentando a informagdo de que o crédito indevido se refere a frete na
aquisicdo de mercadorias lancadas indevidamente como compras para o ativo permanente,
conforme discriminado na infracdo 1, bem como o diferencial de aliquota relativo ao frete
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decorrente das aquisi¢cdes das mercadorias em outras unidades da Federacdo no valor de
R$18.552,43, compreendendo o periodo de jan/97 a novembro/98;

3. Falta de recolhimento do imposto referentes operagdes de saidas de mercadorias tributadas,
efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, € sem o respectivo langamento em sua
escrita, apurado através de levantamento quantitativo de estoques por espécie de mercadorias
no exercicio de 1998, apurando o montante de R$118.378,02 de ICMS.

O autuado se defendeu tempestivamente as fls. 307 a 321 dos autos, argiiindo preliminar de
decadéncia do periodo de janeiro a novembro de 1997, e no mérito alegou o direito de uso do
crédito referente as infragdes 1 e 2, e quanto ao item 3 apontou erro no levantamento quantitativo
de estoques, relativo aos itens apurados. Requereu ao final a improcedéncia das infragdes 1e2 e a
nulidade quanto ao item 3.

Houve manifestacao das autuantes as fls. 722 a 735, onde rejeitaram a argiii¢do da preliminar de
decadéncia suscitada pelo autuado, e quanto ao mérito apos descreverem os procedimentos
adotados para apuracdo, disse que as notas fiscais descritas no Anexo 1, € a respectiva
mercadoria, conforme fls. 14 a 29, as mesmas se enquadram no conceito de material de consumo
e ndo ativo permanente. E alegaram que analisaram os projetos de investimento € manutengao
ativada fornecida pela empresa e observaram que muitas das mercadorias constantes das notas
fiscais ndo estavam relacionadas a nenhum projeto de investimento. Afirmaram que as
mercadorias eram utilizadas na manutencdo normal para os equipamentos, € reiteraram a
autuacao fiscal.

Prestaram ainda esclarecimentos referente a infragdo 3, € mantiveram também o valor exigido.

O processo foi objeto de diligéncia a pedido do relator de 1* Instancia (fl. 822) a IFEP para que “in
loco™ se verificasse qual a destinagdo dos materiais constantes das fls. 14 a 29 dos autos, ¢ se a
aplicacdo resultava em aumento de vida util dos bens ou das instalagdes do estabelecimento
autuado, tendo o diligente exarado Parecer a fls. 826 a 828, que assim concluiu “Apos analise dos
documentos anexados ao processo, e diligéncia realizada, ficou caracterizado que ndo existem
informacdes disponiveis que caracterizem de maneira inequivoca que a utilizagdo dos itens
relacionados as fls. 14 a 29 aumente a vida 1util do bem ou da instalagdo do autuado, mas
certamente em sua maioria contribuem para conservacdo da unidade industrial como um
todo”(sic).

O autuado apresentou manifestacdo as fls. 835 e 836 referente ao contetido da Diligéncia, e
considerou que para determinar a vida util dos materiais deveria a diligéncia verificar a real
aplicagdo dos itens nos equipamentos da empresa, e alega que o diligente conversou com alguns
prepostos da empresa e nao foi solicitada uma inspecdo fisica nos equipamentos do autuado.
Concluiu que a diligéncia era ineficaz, e reafirmou que os bens adquiridos tinham a finalidade de
manter os equipamentos e possibilitavam o aumento da vida util dos mesmos.

O relator de 1° Instancia proferiu o seguinte voto:

“Inicialmente, ndo acato a preliminar de nulidade suscitada pelo autuado para a infragdo 3,
sob o argumento de que ndo tem como apurar a divergéncia de estoque detectada pelos
autuantes, em razdo de que para cada um dos valores possiveis de diferen¢a que indicou,
procedimentos de checagem distintos seriam aplicados. Como justificativa, esclare¢o que as
autuantes ao prestarem a sua informagado fiscal demonstraram, minuciosamente, as fls. 733 a
734, a metodologia utilizada na Auditoria de Estoques levada a efeito na empresa, aléem de
fazerem os esclarecimentos necessdarios quanto ao questionamento do autuado.
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Ressalto que o autuado foi regularmente intimado pela IFEP, conforme documentos as fls. 806
e 807, para tomar conhecimento do teor da informagdo fiscal, da qual lhe foi fornecido copia,
tendo sido estipulado o prazo de dez dias para se manifestar. No entanto, ao se pronunciar as
fls. 799 a 801, em relagdo a esta infragdo, se limitou a alegar que os critérios utilizados para
os levantamentos e quantifica¢oes ndo foram realizados seguindo as normas do inciso 1V, do
art. 39 do RPAF, segundo o qual no Auto de Infra¢do conterda a descrigdo dos fatos
considerados como infragoes tributdrias principal e acessorias de forma clara, precisa e
sucinta, ndo anexando qualquer levantamento de sua autoria, para contrapor ao elaborado
pelas autuantes.

De acordo com o disposto no art. 143, do RPAF/99, a simples negativa do cometimento da
infragcdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a presun¢do de legitimidade da autuagdo
fiscal, razdo pela qual rejeito a preliminar de nulidade.

Quanto a alegag¢do do autuado de que ocorreu a decadéncia para os fatos geradores relativos
aos meses de janeiro a novembro/97 referente as infragoes 1 e 2, considero sem nenhum
fundamento. E que de acordo com o disposto no art. 173, I, do Cédigo Tributirio Nacional
(Lei n° 5.172/66), o direito de a Fazenda Publica constituir o crédito tributdrio extingue-se
apos 5 (cinco) anos, contados do exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia ter
sido efetuado. No caso desta autuagdo, por se reportar uma parte a fatos geradores do
exercicio de 1997, a contagem do prazo iniciaria em 01/01/98, cujo prazo final se daria em
31/12/2002, enquanto o Auto de Infragdo foi lavrado em 16/12/2002, portanto, dentro do prazo
decadencial.

Adentrando no mérito da autuagdo e apos analisar os elementos que integram o PAF, o meu
posicionamento a respeito das infracoes é o seguinte:

Infragdo 1 - Para documentar a exigéncia fiscal, foi juntada aos autos pelas autuantes as fls.
13 a 43, os Anexos I e 11, onde estdo discriminados, além de outras informagoes, os valores dos
créditos fiscais indevidamente apropriados pela empresa e a descrigdo dos produtos
adquiridos.

Com referéncia a defesa apresentada, a mesma ndo merece a minha acolhida. E que ao
contrario do alegado pelo autuado e confirmado pela diligéncia da IFEP, com a qual
concordo, entendo que os materiais e pegas cujos créditos foram glosados pelas autuantes,
conforme fls. 14 a 29, ndo se destinaram ao ativo imobilizado da empresa e sim para
manutengdo ou para substitui¢do de outras desgastadas, obsoletas ou imprestaveis para uso
por parte da empresa.

Para embasar tal entendimento, fiz um comparativo com base na listagem acima citada
elaborada pelas autuantes, com a que foi apresentada pela defesa a fl. 379 por amostragem,
onde foi consignada pelo autuado de que os referidos materiais se destinaram a substitui¢do,
servigos de reparos, recuperagdo de dutos, etc.

Ademais, como ressaltaram as autuantes em sua informagdo fiscal a fl. 833, o autuado ndo
apresentou a baixa do bem que foi substituido, com o conseqiiente calculo da sua
deprecia¢do acumulada, cujo argumento considero pertinente, conforme:

I - ao adquirir determinado equipamento para ser utilizado na fabrica¢do de produtos ou
de bens, a empresa compradora faz o langamento em sua contabilidade como ativo
permanente e, mensalmente, contabiliza como custo de produgdo, o valor da depreciagao,
conforme dispoe a legislacdo do imposto de renda;
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1 - ao final de sua vida util, o referido bem tera que ser baixado do seu ativo imobilizado.

Como o autuado ndo comprovou nenhuma baixa dos bens que diz ter substituido pelos que
foram objetos da autuagdo, assim como o langamento de sua depreciagdo, entendo sem
nenhum fundamento a alega¢do defensiva, segundo a qual a sua aplica¢do ira resultar em
aumento da vida util dos equipamentos.

Acerca do argumento defensivo, em sua ultima intervengdo as fls. 835 a 836, de que possui
diversos laudos técnicos dos bens autuados, onde constam, dentre outras informagoes, a
destinagdo dada e o incremento na vida util dos equipamentos, ndo posso acatd-lo, uma vez
que os mesmos ndo foram juntados pela defesa em apoio ao alegado.

Em razdo do acima expendido, considero comprovada a infragdo, por infringéncia aos arts.
97,11, do RICMS/96 e 93, V, “b”, do RICMS/97, devendo, por isso mesmo, ser mantida a exigéncia
fiscal.

Infragdo 2 - A exemplo da infragdo anterior e com base nos mesmos argumentos utilizados,
entendo correto o procedimento das autuantes, uma vez que os fretes referentes aos materiais
adquiridos ndo se destinaram ao ativo imobilizado do autuado, sendo, portanto, vedada a
utilizagdo do crédito fiscal, conforme dispoe o art. 97, V, “c”, do RICMS/96 e RICMS/97, pelo
que mantenho a autuagdo.

Infracao 3 - Como prova da infragdo, foi juntado aos autos pelas autuantes as fls. 44 a 54 o
Anexo IlI, onde consta o resumo da apuragdo da diferenca de saidas do produto catodo, os
levantamentos do prego médio, das saidas e da produgdo, bem como das entradas por
devolugdo, cujas copias foram entregues ao autuado, conforme assinatura no rodapé dos
referidos levantamentos.

Sobre a defesa formulada, entendo razdao ndo assistir ao autuado, pelos seguintes motivos:

I - Limitou-se o autuado a alegar que ficou impossibilitado de proceder a correta
apuragdo dos fatos, ndo juntando qualquer levantamento de sua autoria, em que
demonstrasse inexistir a diferengca apurada pelas autuantes, o que, em meu entendimento,
ndo elide a autuacado;

11 - Por outro lado, observei que as autuantes por ocasido de sua informagdo fiscal, ndo so
rebateram, bem como apresentaram as devidas justificativas para os questionamentos do
autuado, o qual, apos tomar conhecimento da referida informacgdo, apenas argumentou em
sua nova intervengdo as fls. 799 a 801, de que a autuagdo foi feita com base em critérios
subjetivos, o que ndo concordo,

Il - No tocante a alegagdo defensiva de que o onus da prova cabe a que alega, considero
destituido de qualquer fundamento, pois tal prova foi juntada aos autos pelas autuantes,
conforme fls. 44 a 54 dos autos, onde foi constatada uma diferenga de saidas de 360.165 ton.
do produto catodo.

Com base na explanag¢do acima, considero correta a exigéncia fiscal, uma vez que a
diferenca nas quantidades de saidas se constitui em comprovag¢ado suficiente da realizacdo de
operagoes de vendas sem a emissdo de documentos fiscais e, conseqiientemente, sem 0
pagamento do imposto.

Para refor¢ar esse entendimento, ressalto que em agdo fiscal anteriormente levada a efeito na
empresa, foi também detectado omissdo de saidas de outros produtos, relativamente a
exercicios passados, cuja exigéncia foi objeto de reconhecimento e recolhimento do imposto
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por parte da empresa, depois de efetuada as devidas corregoes no cdlculo das omissoes, fato
que demonstra, extreme de duvidas, que os controles internos de estoque por parte da
empresa, ndo sdo confiaveis em sua totalidade.

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infracdo”.

Irresignado com o julgado proferido no Acordao n° 0216-04/03, o sujeito passivo ao tomar ciéncia
da Decisdo da 1 Instancia, interpds Recurso Voluntario onde aduziu as seguintes razdes:

Inicialmente quanto a manifestacdo da Decisdo recorrida relativa a preliminar de decadéncia
considera uma violagdo ao principio basilar de direito tributario, alegando que relativo ao més de
janeiro a dezembro de 1997 j& havia decaido o direito de a fiscalizacdao exigir o suposto débito
referente aos itens 1 e 2, do Auto de Infragao, transcrevendo o artigo 150 € § 4° do CTN.

Alega que a obrigacdo tributdria surge com a ocorréncia do fato gerador, e que o Fisco ndo exigiu
no prazo de cinco anos, operando a decadéncia. Transcreve decisdes do Tribunal de Impostos e
Taxas de Sdo Paulo, e do Superior Tribunal de Justica que considera os casos de lancamentos
por homologagdo que os mesmos sdo regidos pelo dispositivo acima referido.

Quanto ao mérito, alega que a Lei Complementar n® 87/96, assegurou o direito de crédito das
mercadorias ingressadas no estabelecimento inclusive os bens destinados ao ativo permanente e
que 0s mesmos estao previstos no art 93, V, “ a” do RICMS/A, transcrevendo-os.

[1P4)

Argumenta que o proprio dispositivo da legislacdo tributdria estadual ressalva na alinea “c” a
expressdo “‘atendida a legislacdo federal”, e praticamente transfere a esta legislacdo a
determinagdo dos critérios de classificacio do que deve ou ndo ser incorporado ao Ativo
Imobilizado. Transcreve o art. 301 § 1° e 2° do Regulamento do Imposto de Renda que considera
no § 2° que o custo dos bens adquiridos ou das melhorias realizadas, cuja vida util ultrapasse o
periodo de um ano, devera ser ativado para em fase seguinte ser depreciado ou amortizado.

Assevera que as infragdes dos itens 1 ¢ 2 do Auto de Infragdo, concernente ao crédito fiscal do
ICMS, relativo a aquisicao de pecas e materiais e o frete correspondente, e que aplica os materiais
na manuten¢do ativada que implica em aumento do tempo de vida util dos equipamentos, e que
esta em consonancia com a legislagdo federal.

Descreve o quc s¢ refere a manutengéo, reparo € reforma como sendo:

Manutengdo — revisao sistematica e periddica do bem, na qual sdo feitas a limpeza, lubrificagao,
substituicdo de pecas desgastadas. E diz que esse tipo de servigo ¢ necessario ao funcionamento
normal, dentro dos padrdes técnicos de qualidade e normas de seguranga.

Reparo — conserto ou substituigdo de parte ou pecas em razdo de quebra ou avaria do
equipamento por impericia ou por outro problema técnico qualquer, necessario para que o bem
retorne a sua condi¢do normal de funcionamento.

Reformas - substituicdo de partes e pecas isoladas ou em conjunto em bens desgastados pelo
tempo. (totalmente depreciadas ou nao).

Transcreve o art. 346 $ 1° do Regulamento do Imposto de Renda, ao se referir aos gastos com
manuten¢do, reparos e reformas, onde determina que se os reparos de conservagdo, ou
substitui¢do de pegas resultar aumento de vida util prevista no ato de aquisicdo do respectivo
bem, as despesas correspondentes, quando o aumento for superior a um ano, deverdo ser
capitalizadas, a fim de servirem de base para depreciagdes futuras.
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Diz que do ponto de vista contdbil, as pecas aplicadas na manutengdo dos equipamentos e
maquinas comportam duas classificacdes, sendo que as que se desgastam em razdo do uso
normal sdo classificadas como despesa de manuteng¢do, e os materiais que sdo utilizados sdo
caracterizados como material de consumo. E quando ha manutencdo extraordinariamente, ao
invés de somente substituir pecas desgastadas, aumentar a vida 1til do equipamento como se
verifica nas retificas de motores, ai se d4 a manutencdo ativada que foi objeto da glosa dos
créditos fiscais.

Alega que ocorreu em 1998 uma grande parada na fabrica, e varias mercadorias constantes da
infragdo 1, foram langadas como bem do ativo imobilizado, por que sua aplicagdo importava em
aumento da vida ttil dos equipamentos, em que foram os mesmos incorporados, ¢ diz que no

més de marco de 1998 corresponde a mais de 50% do total da infra¢do relativo a glosa dos
créditos.

Descreve como a aplicacdo incentivada das pegas nos projetos contribuiram para a formagao da
parcela do ativo imobilizado de 1997 e 1998. E faz referéncia aos Anexos I, 11, Il e IV, sendo que
no Anexo I contém as notas fiscais questionadas na autuagdo, a descricdo das mesmas, o centro
de custo, o niimero de requisi¢do da mercadoria (RMA) e o n° do projeto.

No Anexo II contém uma planilha com a totalidade das notas e os valores do ICMS, com os
respectivos centros de custos, e sua descrigdo, todas elas vinculadas ao projeto, e que utilizadas
conjuntamente ou nao, aumentardo o tempo de vida 1til dos equipamentos relacionados as
referidas notas fiscais.

No Anexo III contém a cdpia dos projetos no periodo da autuacdo (1997 e 1998), citando os
Projetos de Investimento — PI, e os Projetos de Manuten¢do Ativada — PMA. Diz que no Anexo IV
apresenta as planilhas com as RMA”s (requisicdes de mercadorias ativadas), emitidas no periodo
autuado, vinculadas as respectivas notas fiscais.

Informa que os citados anexos ja estao qualificados nos autos do processo.

Considera que a alusdo feita pelo julgador de 1* Instancia quanto a baixa dos bens do ativo
imobilizado reforca a linha de raciocinio desenvolvida para considerar os bens autuados como
sendo do Ativo Imobilizado.

Quanto ao item 2 que esta vinculado a infracdo 1, pois os servi¢os de transporte se referem ao
servico de frete e diferencial de aliquota daquelas mercadorias, diz que as mesmas nao sendo
mercadorias como considerou a autuagdo, ¢ sim enquadradas como Ativo Imobilizado fariam jus
aos créditos, e cita o art. 93, inciso V, “a” do RICMS/BA.

Relativo ao levantamento quantitativo alega erro formal no aludido levantamento dos estoques
em 31/12/98 do produto “catodo”. Prossegue alegando que no Anexo III encontram-se os célculos
analiticos que serviram de base para o resumo e que constatou que as saidas com notas fiscais
ndo coincidiam com as quantidades apontadas pela fiscaliza¢do.E junta demonstrativo para que
se proceda a apuragdo dos fatos para se defender, suscitando dividas quanto ao valor considerado
pela fiscalizagdo. Diz que ndo tem como apurar o estoque argiiido na infracdo 3, e por isso argui
que ndo tem procedéncia, e a mesma seria absolutamente nula, e considera que o agente fiscal
ndo se baseou em provas fundamentadas da ocorréncia da infragdo. Assevera que ndo houve
comprovagdo efetiva da infragdo e que a fiscaliza¢do baseou-se em mera presungao.

Transcreve a fundamentagdo do julgador referente a infracdo em questao, e mostrou-se indignado
com a acusac¢do de que teriam sido efetuadas vendas sem notas fiscais.
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Aduziu que a fiscalizagdo utilizou o critério de ndo considerar as notas de remessa para
empréstimos a ELUMA (699) e as respectivas devolugdes, uma vez que essas notas anulavam-se
entre si, s6 computando as de vendas.

Acrescenta que a diferenga de 250,598 toneladas se referem a remessa fisica da Celimpex emitidas
contra Caraiba Metais, onde fica comprovado que ocorreu a entrada fisica no estabelecimento, e
que estd equiparada a uma devolucao da ELUMA, e como tal deve ser desconsiderada do calculo.
Porque as notas do codigo n° 699 e as do codigo n® 299 se anulam entre si.

Conclui requerendo a reforma da Decisao recorrida com o cancelamento do Auto de Infragao.

A PGE/PROFIS (fl. 969), requereu diligéncia a ASTEC, ap6s discorrer sobre as fases do processo em
curso, solicitando que sejam analisados os demonstrativos e Laudos Técnicos constantes do
Recurso Voluntéario (fls. 867 a 961) para que fossem esclarecidas as davidas, e se possivel
emitindo um Parecer técnico sobre a possibilidade de alterar ou nao o julgado.

A relatora do presente PAF considerou que as infragdes apontadas nos itens 1 e 2 do presente Auto
de Infracdo, se constituem o cerne das razdes argiiidas no Recurso Voluntério, e desde a defesa o
contribuinte alega que adquiriu materiais e pecas para manutengdo, reparos e reformas dos
equipamentos, € que os mesmos aumentam a vida Util das maquinas e equipamentos, o que
denomina de manutengao ativada.

A acusagdo fiscal procedeu a glosa dos créditos referente aos exercicios de 1997 e 1998, por
considerar que embora os bens tivessem sido lancados na escrita fiscal e contabil como bens do
Ativo Permanente, constatou que foram utilizados na manutengdo das maquinas e equipamentos
e que foi utilizado o crédito fiscal e inclusive o diferencial de aliquota.

O autuado anexou aos autos, com o Recurso Voluntario, Laudos Técnicos descrevendo os bens,
onde ¢ aplicado, qual a finalidade e o aumento da vida util dos equipamentos em razdo da
aplicagdo dos materiais e pecas.

Considerando que permanecem duvidas quanto a real destinacao das pegas e materiais indicados,
no Anexo I (fls. 14 a 29), e ainda, tendo em vista que a diligéncia realizada na 1* Instancia ndo foi
conclusiva, ao alegar que ndo existiam informagdes disponiveis que caracterizassem de maneira
inequivoca que a utilizacdo dos bens relacionados as fls. 14 a 29 dos autos, resultassem em
aumento da vida 0til dos equipamentos ou das instalagdes do autuado, e acrescenta, que
certamente em sua maioria oS mesmos contribuiam para a conservacao da unidade industrial,
converteu o processo em Diligéncia a ASTEC, para que proceda uma verificagdo “in loco” quanto
a utilizagdo dos materiais e pecas constantes no citado anexo, e indicados nos referidos Laudos
apresentados pelo autuado, as fls. 888 a 950.

Solicitou que também se examine como o autuado registra na sua Contabilidade, os materiais e
pecas, objeto da infragdo 1, os quais o mesmo considera bens do Ativo Permanente, e se tais
materiais se adeqiiem ao conceito de bens do Ativo Fixo ou Imobilizado.

Verificar ainda, em se confirmando a existéncia de bens do Ativo Permanente, se o autuado
procede a escrituracao fiscal dos créditos, na forma prevista no art. 93. V “a” e § 11 e 12 e do art.
339,1“c” do RICMS/97.

Assim, acolheu o opinativo da representante da PGE/PROFIS quanto a realizagdo de diligéncia
para esclarecimentos das duvidas que permanecem acerca da destinagdo dos materiais, se
ensejariam ou ndo a utilizagdo de crédito fiscal. E se necessario elaborar novo demonstrativo de
débito referente aos valores que permanecam exigiveis no presente o Auto de Infracao.
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A diligéncia da ASTEC (fls. 974 a 977) através do Parecer n° 224, informa que acompanhada de
prepostos da empresa visitou o estabelecimento e constatou que se trata de uma industria
metalurgica produtora de cobre Eletrolitico sob a forma de catodos, e principalmente vergalhdo
laminado. Esclareceu que efetua nos seus equipamentos dois tipos de manuten¢do: a manutencao
ativada que consiste em gastos no todo ou em parte do equipamento com a finalidade de estender
a vida util do bem por pelo menos 01 ano de manutengdo preventiva que ndo aumenta a vida ttil
naquele periodo. Informou que sdo feitos Projetos de Investimentos, e a necessidade da
utilizacdo dos materiais, porém por se tratar de caso pretérito ndo foi possivel afirmar se os
materiais foram aplicados como material de consumo ou se foram imobilizados de acordo com
os projetos de manutencdo ativada/investimento. Descreve alguns procedimentos quanto a
escrituragdo da empresa , e conclui que o fato de uma nota ser registrada na conta
“almoxarifado”, ndo caracteriza que o material foi utilizado para uso e consumo. Conclui que se
forem considerados fidedignos os projetos de investimentos e de manuten¢do ativada tendo em
vista a utilizagdo correta dos materiais previstos nos investimentos € os registros contébeis,
justifica-se a imobilizagdo desses materiais.

As autuantes se manifestaram discordando da diligéncia, e anexa ao processo o entendimento da
GECOT/DITRI que considera que somente fara jus ao crédito do ICMS, se a empresa efetuar a baixa
de pecas substituidas e de acordo com o que estabelece a legislagao federal, isto €, possua vida
util superior a um ano, e seja destinado a manutencao das atividades da empresa.

Alegam que os documentos apresentados pela empresa ndo podem ser caracterizados como
Laudos Técnicos, porque ndo foram fornecidos por o6rgios oficiais, e ndo estdo revestidos de
caracteristicas formais. Prossegue argiliindo que a DITRI entende que na aquisi¢cdo de pegas para
substitui¢do de outras instaladas no bem com aumento da vida util do mesmo, ¢ somente sera
permitido o crédito de ICMS se forem baixadas as pecas substituidas.

A representante da PGE/PROFIS se manifesta quanto os argumentos do Recurso Voluntario e a
diligéncia realizada pela ASTEC, e de logo afasta o argumento de decadéncia suscitado pelo
recorrente. Considera devido o imposto relativamente ao item 1 diante dos esclarecimentos
trazidos no Parecer da DITRI, anexado aos autos pelas autuantes, onde o direito ao crédito estd
sujeito ao cumprimento das seguintes condigdes:

1) que a empresa efetue a baixa das pecas substituidas;
2) de acordo com a legislagdo federal, incremente a vida util do bem em mais de 1 ano;
3) seja destinado a manuten¢do das atividades da empresa.

Observa que a empresa nao apresentou a baixa dos bens substituidos e, conseqiientemente, o
efeito no calculo da depreciagao do mesmo. Leva em conta, ainda, que pelos documentos obtidos
pelas autuantes nao se pode auferir qual o aumento da vida util do bem antes ou depois da
substituicdo das referidas pecas. Também faz referéncia ao Parecer da ASTEC onde a diligente diz
que ndo pode concluir pela utilizacao dos bens como material de consumo ou destinados ao ativo
imobilizado.

Considera que desatendidas as condigdes citadas no Parecer DITRI, a infracdo 1 € Procedente bem
como a infracdo 2, uma vez que ndo se tratando de mercadorias destinadas ao ativo imobilizado,
o servico de transporte interestadual ou intermunicipal ndo gera crédito, inclusive no que
concerne ao diferencial de aliquota. E relativo ao item 3, diante da juntada aos autos do
Levantamento Quantitativo de Estoques, e do livro Registro de Inventario pelas autuantes, onde
se apurou diferenca de saida, comprovando a omissdo de saidas, em operagdes de vendas sem
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emissdo de notas fiscais. Concluiu pelo acerto da Decisdo recorrida e opinou pelo Nao
Provimento do Recurso Voluntario.

O recorrente juntou requerimento (fl. 1036) onde informa que quitou a infragdo 3 com os
beneficios previstos na Lei Estadual n° 8.887/03, juntando copia do DAE.

A representante da PGE/PROFIS tomou ciéncia dos documentos que foram anexados pelo
recorrente, apds a emissdo do seu Parecer (fls. 1027/1028).

VOTO

De inicio, afasto a argiiicdo de decadéncia suscitada pelo recorrente sob o fundamento de que
estaria respaldado no artigo 150, paragrafo 4° do CTN. Ocorre que o Auto de Infracdo foi lavrado
dentro do prazo previsto no art. 173, 1 do CTN. E na Decisdo recorrida, o relator esclareceu com
muita propriedade que em se tratando do exercicio de 1997, a contagem dos cinco anos iniciaria
em 01/01/98 e encerraria em 31/12/2002, ¢ o Auto de Infracdao foi lavrado em 16/12/02, portanto,
dentro do prazo decadencial.

No mérito, o recorrente alegou que a Lei Complementar n°® 87/96, assegurou o direito de crédito
das mercadorias ingressadas no estabelecimento, inclusive os bens destinados ao ativo
permanente € que os mesmos estdo previstos no art 93, V, “ a” do RICMS/BA.

As infragdes 1 e 2 foram objeto de diligéncia sugerida pela representante da PGE/PROFIS, diante
dos argumentos do recorrente de que os materiais aumentam a vida util das méquinas e
equipamentos, ¢ da juntada de Laudos Técnicos que fossem os mesmos examinados para
esclarecer as duvidas, emitindo um Parecer técnico. A diligéncia foi reafirmada pela relatora
(fls. 971 € 972), e ainda pelo fato de a diligéncia realizada na 1? Instancia ndo ter sido conclusiva,
ao informar que ndo existiam informacdes disponiveis que caracterizassem de maneira
inequivoca que a utilizacdo dos bens aumentasse a vida util dos equipamentos. Foi requerido
ainda que fosse examinado na contabilidade como sdo registrados os materiais e pecas, objeto da
infracdo 1. Enfim, qual a destinagdo dos materiais e se ddo ensejo ou ndo ao uso dos créditos
fiscais.

Quanto ao item 2, 0 mesmo esta vinculado a infracao 1, pois os servicos de transporte se referem
ao servico de frete e diferencial de aliquota daquelas mercadorias, que o recorrente insiste em
afirmar que estdo enquadradas como Ativo Imobilizado e que faria jus aos créditos.

Relativo ao levantamento quantitativo o recorrente alegou erro formal no aludido levantamento
dos estoques em 31/12/98 do produto “catodo”. Suscitou duvidas quanto ao valor considerado pela
fiscalizacdo. Diz que ndo tem como apurar o estoque argiiido na infrag¢do 3, e por isso argui que
ndo tem procedéncia, € a mesma seria absolutamente nula, e considera que o agente fiscal nao se
baseou em provas fundamentadas da ocorréncia da infragdo. Assevera que ndo houve
comprovagao efetiva da infragdo e que a fiscaliza¢do baseou-se em mera presungao.

Apos exame de todas as pecas constantes dos autos, considero relevante, sobretudo a
manifestacdo das autuantes quanto a diligéncia realizada pela ASTEC, que afirmou nao ter sido
possivel determinar se os materiais foram utilizados como material de consumo ou como
imobilizado, por se tratar de caso pretérito, e diante da juntada de documento (fl. 1017 € 1018) que
expressa o entendimento da DITRI acerca da matéria, ao afirmar que o direito ao crédito ocorre
apenas se atendidas as seguintes condigdes:

1) quando a empresa adquirir as pegas e equipamentos deve fazer a baixa das pecas
substituidas;
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2) que sejam atendidos os requesitos da legislacdo federal que exige a vida util superior a
um ano;

3) seja destinado a manuten¢do das atividades da empresa.

Assim, diante de ndo ter a empresa apresentado a baixa dos bens substituidos, € o calculo da
depreciagcdo dos mesmos, conclui-se, que se trata de material de consumo, o que nado faz jus ao
crédito do ICMS, que de acordo com a legislacdo estadual sé sera possivel a partir de 2007, sendo
portanto procedente a glosa do crédito.

Relativamente a infracdo 2, a mesma também ¢ procedente uma vez que se trata do transporte
interestadual ou intermunicipal de mercadorias que ndo se destinaram ao ativo imobilizado, bem
como o diferencial de aliquota relativo ao frete.

Quanto a infra¢do 3, o levantamento quantitativo de estoques apontou diferenca de saidas de
360,165 toneladas de catodo, conforme demonstrativo de fl. 44 dos autos. E ndo obstante tenha o
recorrente alegado que a fiscalizacdo baseou-se em mera presungdo, requerendo inclusive a
nulidade desse item, consta dos autos que o recorrente apos a interposicao do Recurso
Voluntario em exame, requereu a quitagao da infracdo com o beneficio da Lei Estadual n°
8.887/03 e fez juntada do DAE de pagamento, o que s6 comprova o reconhecimento do débito
apurado na citada infracao.

Deste modo, fica evidente que o recorrente ndo conseguiu elidir as infragdes 1 e 2, vez que as
condi¢des citadas no Parecer DITRI (fl. 1018) ndo foram atendidas, e aliado ao fato de a diligéncia
da ASTEC ndo atestar se os materiais se destinavam ao ativo imobilizado ou a material de
consumo. Outro fato a ser considerado ¢ que as autuantes informaram a existéncia de notas
fiscais ndo associadas a projetos de investimentos ou manutenc¢do ativada, conforme consta as
fls. 726 a 732, com exemplos de materiais que sem duvida trata-se de material de consumo.

Por todo acima exposto, restou o meu convencimento do acerto da agdo fiscal. Assim a Decisao
recorrida ndo merece reforma, € em consonancia com o entendimento da PGE/ PROFIS, voto pelo
NAO PROVIMENTO deste Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado e homologar a Decisao recorrida
que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 206975.0001/02-8, lavrado contra CARAIBA
METAIS S/A, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor
total de R$823.578,69, atualizado monetariamente, acrescido das multas de 60% sobre R$705.200,67 €
70% sobre R$118.378,02, previstas no art. 42, VII, “a” e 111, respectivamente, da Lei n° 7014/96, € dos
acréscimos moratérios correspondentes, homologando-se os valores ja comprovadamente
recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 3 de junho de 2004.

ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE

IVONE DE OLIVEIRA MARTINS- RELATORA
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MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO SE - REPR. DA PGE/PROFIS
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