ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A.1.N°281394.0701/03-4
RECORRENTE - CPL EMPREENDIMENTOS HOTELEIROS LTDA.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO Acérdio 2* JJF n° 0007-02/04
ORIGEM - IFMT - DAT/SUL
INTERNET - 13.05.04

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0140-11/04

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
MERCADORIAS DESTINADAS A CONTRIBUINTE COM

INSCRICAO CANCELADA. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Nas
aquisicoes interestaduais de mercadorias tributadas,
destinadas a contribuinte ndo inscrito ou sem destinatario
certo, ¢ devido o imposto por antecipacdo na entrada no
territorio deste Estado. Comprovada a infragdo. Rejeitada a
argliicdo de nulidade. Recurso NAO PROVIDO. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 11/07/03, exige a antecipa¢do do ICMS no valor de R$1.017,67,
acrescido da multa de 100%, em razdo da aquisi¢do interestadual de toalhas, lengois e travesseiros,
constantes da Nota Fiscal de n.° 12144, por estabelecimento de contribuinte com inscri¢ao estadual
cancelada, conforme Termo de Apreensdo e documentos as fls. 4 a 8 dos autos. Foram dados como
infringidos os artigos 149; 150; 191, ¢/c os artigos 911 e 913, todos do RICMS, aprovado pelo Decreto n.
6.284/97, sendo a multa aplicada conforme art. 42, 1v, “j”, da Lei n° 7.014/96.

O autuado, em sua impugnacdo, as fls. 34 a 43 do PAF, através de sua advogada devidamente
habilitada, aduz que o cancelamento da sua inscri¢do estadual decorreu em funcdo do endereco do
seu estabelecimento ndo corresponder a sua real localizagdo. Entende injusto o aludido
cancelamento uma vez que preencheu corretamente todos os campos necessarios em seu Documento
de Informacdo Cadastral (DIC), por meio eletronico, para o correto cadastramento na SEFAZ, sem
omitir nenhuma informacao.

Destaca ser de notorio saber a existéncia de enderegos da cidade de Salvador poucos esclarecedores
e dignos de verdadeiros desencontros, ndo somente para a Administragdo do Estado, como também
para entes privados, gerando desacordos e inconformismos diante de determinadas situagdes.

Ressalta que o seu endereco, quando analisado pela Empresa de Correios e Telégrafos do Brasil,
podera indicar um sem ntimero de localidades, todas identificadoras da regido compreendida entre a
Avenida Luis Viana Filho e Avenida Edgar Santos, consoante documento a fl. 50 dos autos.

Aduz que seu enderego, conforme alteragdo realizada antes de sua autuagdo pela SEFAZ, ¢ “Avenida
Edgar Santos, n°® 464, Narandiba, CEP. 41.180-000, Salvador — Bahia.”, e o informado pelo contribuinte
¢ “Avenida Luis Viana Filho, n° 464, Saboeiro, CEP 41.180-000.”, o qual recebia suas mercadorias e
correspondéncias, como também a entrega do Auto de Infracdo. Assim, salienta que o endereco
cadastral foi atualizado para melhor servir a propria Administragdo, posto que a regido ¢ conhecida
como “Travessa Edgar Santos” ou “Avenida Edgar Santos”.
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Alega que jamais se eximiu de informar corretamente os dados relativos ao seu endereco,
consequentemente, ndo se pode inferir nenhuma inclusao de dados fraudulenta a teor do art. 42, 1V, J.

Conclui que teve o seu registro cancelado injustamente, sem sequer ter sido intimado para prestar
informagoes a respeito de sua situacdo, somente sabendo acerca de tal imposicao, quando da ciéncia
do Termo de Apreensao de suas mercadorias.

Por fim, aduz que o proprio sistema de informagdo eletronica (DIC) disponibiliza para os diversos
contribuintes a inclusdo do endereco a partir da informag¢do do CEP, cabendo tdo somente ao
contribuinte informar o nimero do mesmo, sendo automaticamente disposto o logradouro com suas
respectivas caracteristicas pré-condicionadas pelo programa de dados (software), consoante
documento a fl. 52 dos autos. Cita doutrina e jurisprudéncia e requer a improcedéncia da autuagao.

Na informacao fiscal, as fls. 56 a 58, preposto fiscal entende que ndo assiste razao ao autuado, pois
estd comprovado nos autos que até a data da autuag@o o contribuinte estava cadastrado na SEFAZ no
endereco “Av. Luiz Viana Filho, (Paralela), Térreo, n° 464 bairro Saboeiro, em Salvador-Bahia, CEP
n° 41.180.000” (fl. 01).

Ressalta que a intimagao ao contribuinte do Auto de Infragdo, via postal, dirigida a este enderego, foi
frustrada pela sua nao localizag¢do, conforme documentos as fls. 10 e 11 dos autos, sendo sua ciéncia
efetivada em enderego diverso dos citados no processo, possivelmente endereco residencial de um
dos socios, conforme documentos as fls. 9 a 13 dos autos.

Destaca que a alteracdo de endereco mencionado pelo autuado para a “Av. Edgar Santos, n° 464,
bairro Saboeiro, em Salvador-Bahia, CEP n° 180.000.000”, s6 foi realizada em 08/08/2003, portanto
apoOs a autuagdo, em 11/07/2003.

Salienta que, conforme documento a fl. 52, 0 CEP 41.180.000 corresponde ao lado de numeracao impar
da Av. Luis Viana (Paralela) no bairro Saboeiro, em Salvador, ndo correspondendo & numeragao par,
informado pelo autuado (n.° 464), sendo que o mapa da regido (fl. 51) evidencia que nao se
confundem as duas avenidas: “Edgar Santos” e “Luis Viana Filho”. Assim, conclui que as
informacdes prestadas pelo contribuinte a SEFAZ foram confusas, desencontradas ou falsas,
impedindo a localizacdo do estabelecimento, tanto por ocasido da diligéncia para vistoria,
acarretando o justo cancelamento da inscri¢do estadual, quanto por ocasido da ciéncia do Auto de
Infragdo, via postal, devendo o autuado arcar com suas conseqiiéncias.

Por fim, destaca que a situacao cadastral do contribuinte sé se regularizou em 08/08/2003 (fl. 53), apds
a data da autuacgdo, ndo podendo o autuado alegar desconhecimento do cancelamento, precedido este
pela intimacao para cancelamento, ambos publicados através de editais no Didrio Oficial do Estado.
Assim, nesta circunstancia, tendo sido flagrada comercializando em situagdo cadastral irregular,
obriga-se ao recolhimento imediato do ICMS correspondente, acrescido da multa por infragdo
prevista no art. 42, inciso IV, alinea “j”, da Lei n°® 7.014/96. Mantém a agao fiscal.

VOTO DO RELATOR DA 2 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL NA DECISAO RECORRIDA

[.]
“Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigir o imposto, por antecipagdo, em razdo da
constatacdo da destinacdo de mercadorias a contribuinte com inscri¢do estadual cancelada.
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Da andlise das pecas processuais, constata-se que o autuado teve sua inscri¢do estadual
cancelada por iniciativa da reparti¢ao fazendaria através de Edital de Cancelamento n°
07/2003, publicado no Diario Oficial do Estado em 09/04/2003, conforme previsto no art. 171,
inciso XV, do RICMS aprovado pelo Decreto n.° 6.284/97, em razdo do indeferimento de sua
inscrigcdo, liberada sem vistoria prévia, por ndo ter sido localizado para a realiza¢do da
vistoria para a devida validagdo de sua inscri¢do, conforme documento a fl. 8 do PAF.

Deve-se ressaltar que, consoante determina o §1° do citado artigo 171 do RICMS, o
procedimento de cancelamento da inscri¢do estadual foi precedido do Edital de Intimagdo
para Cancelamento de n.° 07/2003, publicado no Diario Oficial do Estado em 12/03/03, no qual
foi fixado o prazo de 20 dias para a regulariza¢do, o que ndo ocorreu por parte do
interessado.

Observa-se também que, a época da agdo fiscal, o contribuinte tinha como enderego cadastral
a Avenida Luiz Viana Filho (Paralela), n.° 464, CEP n.° 41.180-000 (doc. a fl. 8), tido como
inexistente pela Empresa de Correios e Telégrafos do Brasil, consoante fl. 11 do PAF, situag¢do
esta so alterada, em 08/08/2003, para a Avenida Edgar Santos, n.° 464, CEP n.° 41.180-000,
conforme fl. 53 dos autos.

Portanto, ficou caracterizada a aquisi¢do das mercadorias pelo autuado, o qual se
encontrava, a época da agdo fiscal, com sua situacdo cadastral irregular. Nesta condi¢do é
devido o recolhimento do imposto por antecipa¢do na entrada no territorio do Estado da
Bahia, por destinar-se a contribuinte ndo inscrito ou sem destinatario certo, nos termos do
art. 125, inciso 1I, “a”, do RICMS.

Do exposto, voto o Auto de Infragdo PROCEDENTE, cabendo-lhe a multa de 60%, prevista no
art. 42, 11, “f”, da Lei n° 7.014/96, por ndo ficar constatada a a¢do ou a omissdo fraudulenta

ITEE2)

prevista na alinea “‘j” do inciso 1V do citado dispositivo legal.”
RECURSO VOLUNTARIO

Devidamente intimado a tomar ciéncia do resultado do julgamento realizado do julgamento pela 2°
Junta de Julgamento Fiscal que exarou o Acérdao recorrido pela Procedéncia do Auto de Infragdo
em epigrafe, o contribuinte, inconformado, impetrou o presente Recurso Voluntario, argiiindo os
mesmos argumentos expendidos em sua defesa inicial, quais sejam:

a) O recorrente requer a nulidade do langamento de oficio, pois 0 mesmo teria sido lavrado sob
o fundamento de dolo da empresa, em relagdo a omissdo fraudulenta de dados no
preenchimento do DIC, e sendo reconhecido no julgamento da 1* Instancia que ndo houve tal
situacdo dolosa haveria alteragdo de acusagdo, logo deveria o contribuinte novamente
defender-se, sob pena de concretizar cerceamento do direito de defesa.

b) Ainda afirma que houve duvidas e equivocos por parte da Sefaz quando do procedimento de
vistoria prévia para concessdo de inscricdo cadastral, posto que seu endereco ¢ realmente
confuso, havendo dubiedade de indicagdes, tanto que os Correios t€ém dificuldades para a
localizagdo da empresa.

No tocante ao mérito, em razdo da nulidade apontada, a apreciagdo do mérito fica frontalmente
prejudicada.
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Entretanto, seguindo o principio da eventualidade, no mérito, devera ser considerado o Auto de
Infragdo insubsistente, decretando a autoridade fiscal sua improcedéncia, em razdo da propria
aceitacdo das razdes de impugnacao da contribuinte.

Aduz que ¢ importante frisar que toda a argumentag¢ao do contribuinte em sua impugnagao consistiu
na nao existéncia de fraude, conforme a tipificagcdo imposta do artigo 42, “j”” da Lei n°® 7.014/96.

Diante do exposto, em razdo dos argumentos destacados, requer seja julgado o Auto de Infracdo
nulo, ou se assim melhor entender a D. Camara, improcedente pelas razdes de fato e de direito
apresentadas.

A PGE/PROFIS forneceu parecer de fls.79/80, nos seguintes termos:

[...]

“Entende a procuradoria parcialmente correta a recorrente, ficando comprovado, como de fato ficou
pelo julgamento da 2* Junta de Julgamento Fiscal, que o contribuinte ndo agiu dolosamente, ou ainda
ndo teve culpa pela ndo localizacdo de seu enderego, ante a dubiedade de nome para o mesmo
logradouro, de sorte que nao deve ser impultada qualquer multa percentual, pois € principio de
direito penal, sem culpa nao puni¢do, porém, como de fato na época da apreensao das mercadorias
havia uma irregularidade cadastral, ou melhor, a inscrigdo houvera realmente sido cancelada, deve
ser mantida a cobranga do imposto para resguardar os interesses do Estado, pela possivel
impossibilidade da cobranga por outros meios.

Pelo Provimento Parcial do presente Recurso Voluntario, para julgar Procedente o Auto de Infracao,
porém com dispensa da multa.”

VOTO

Dado ao exame dos documentos acostados ao presente Processo Administrativo Fiscal, constatei que
os fundamentos trazidos a lide pela empresa ndo devem prosperar no sentido da nulidade do Auto de
Infragdo, inclusive, porque, ndo consta nos autos caracterizado o cerceamento do direito de defesa,
como quer fazer crer o recorrente na sua pega recursal, e, também, nenhum vicio que nao pudesse vir
a ser sanado. Contudo, como bem fundamentou a D. PGE/PROFIS merece aten¢do o fato da
comprovacao pela 2* Junta de Julgamento Fiscal de que ndo houve dolo por parte do contribuinte,
pois, na realidade, seu endereco consta em duplicidade, ou seja, dubiedade de nome do logradouro,
sendo que ndo consta dos autos que o sujeito passivo deu causa ao fato. Assim, a empresa deve
solicitar a Camara Superior, que ¢ a instancia propria para a andlise e possivel dispensa da multa
aplicada.

Contudo, existe claro no processo que a época da apreensdo das mercadorias havia a irregularidade
cadastral, ou seja, a inscri¢ao estadual havia sido cancelada, tendo sido o cancelamento comunicado
através do DOE de 12.03.03. Assim, a cobranca do imposto deve ser mantida por ser devida e para
serem resguardados os interesses do Estado.

Diante do exposto, concedo este voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario apresentado,
mantendo a Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE o lancamento de oficio. Porém, com a
orientagdo supra a respeito da multa apontada.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado e homologar a Decisdo recorrida que
julgou PROCEDENTE o Auto de Infragdo n° 281394.0701/03-4, lavrado contra CPL
EMPREENDIMENTOS HOTELEIROS LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$1.017,67, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “f”,
da Lei n° 7.014/96, e demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 30 de abril de 2004.

ANTONIO FERREIRA DE FREITAS - PRESIDENTE

NELSON TEIXEIRA BRANDAO — RELATOR

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE - REPR. DA PGE/PROFIS
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