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ORIGEM - INFAZ IGUATEMI
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4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0512-04/03

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. SAIDAS E ENTRADAS DE MERCADORIAS
SEM OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.

EXIGENCIA DO IMPOSTO. Esta demonstrada a existéncia
de diferencas tanto de entradas como de saidas de
mercadorias em exercicios distintos. Foram refeitos os
calculos, para correcdo dos equivocos da autuagdo. No
calculo do imposto foi tomada por base a diferenca de
maior expressdo monetaria, relativamente a cada
exercicio. A omissdo de saidas por si s6 configura a
ocorréncia do fato gerador, pois a saida constitui o
elemento temporal da norma juridica que define o fato
tributavel. Por outro lado, a falta de contabilizacao de
entradas de mercadorias, conforme presuncao
autorizada por lei, indica que o sujeito passivo, ao
deixar de contabilizar as entradas, efetuou os
respectivos pagamentos com recursos decorrentes de
operagdes de vendas anteriores também nao
contabilizadas. Rejeitas as preliminares de nulidades.
Auto de Infracdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao, lavrado em 27/12/02, reclama ICMS no valor de R$7.830,16, acrescido da multa
de 70%, decorrente da falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis, efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais, sem a respectiva
escrituracdo, decorrente da falta de contabiliza¢do de entradas de mercadorias em valor inferior
ao das saidas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por
espécie de mercadorias em exercicio fechado, 1997 e 1998, levando-se em conta, para o calculo do
imposto, 0 maior valor monetério, ou seja, o das saidas.

O autuado impugna o langamento tributario, fls.192 a 194, alegando, preliminarmente, a nulidade
do Auto de Infragdo por cerceamento do direito de defesa, uma vez que a auditora ndo juntou o
levantamento de entrada. Além do fato de que o exercicio de 1998 ja havia sido fiscalizado e
autuado através do levantamento de estoque em aberto.

Em relagdo ao mérito, as folhas 193 e 194, apontou diversos equivocos nos levantamentos
realizados pela autuante.
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Finaliza requerendo a realiza¢dao de diligéncia por fiscal estanho ao feito, dizendo que anexa
copia das notas fiscais para comprovar os enganos apontados. Em seguida, pediu pela nulidade
ou a improcedéncia do Auto de Infragao.

Na informacao fiscal, fls. 3640 e 3641, a autuante aduz que a alegacdo de nulidade por falta da
apresentacao do Levantamento Quantitativo das Entradas de Mercadorias ndo tem fundamento,
pois 0 mesmo encontra-se acostado ao processo, as fls. 17 a 19, cujo recibo foi assinado pelo
proprio contribuinte.

Informa que em agosto de 1998 foi concluida uma fiscalizagdo de Estoque em Aberto referente ao
periodo de 01/01/98 a 09/07/98, sendo detectada as seguintes infragoes:

a)Omissdo de saidas de mercadorias com base de célculo de R$ 75,64 € ICMS a pagar de R$12,86;

b)Falta de recolhimento de ICMS decorrente da manutengdo em estoque de mercadorias
desacompanhadas de documento fiscal, no valor de R$ 3.169,01.

Observa que o Auto de Infragdo em lide foi lavrado em razdo da omissdo de saidas apuradas
através de Levantamento Quantitativo de Estoque em exercicio fechado, ndo sendo causa de
nulidade nem de bi-tributagdo, pois, como ¢ do conhecimento de qualquer técnico em
contabilidade, ambos procedimentos sdo estanques, referem-se a periodo distintos.

Em relagdo aos erros apontados pela defesa, diz que ndo tem fundamento legal, pois a prova
fornecida pela empresa deveria ter sido através de documentos especificos, informando qual o
n° da nota fiscal que ndo foi considerada quando da contagem das mercadorias.

Ao finalizar ratificou todo o procedimento fiscal.

O PAF foi convertido em diligéncia, fl. 3645, para intimar o contribuinte a comprovar, mediante
apresentacdo de demonstrativo, como encontrou as quantidades discriminadas as fls. 193 e 194,
apontando nota fiscal por nota fiscal, onde ocorreu o equivoco levantado na impugnacao.

O autuado atendeu a diligéncia solicitada, acostando os demonstrativos aos autos, fls. 3650 a 3669.

Em nova Informagdo Fiscal, fl. 3672, a auditora argumenta que, devido ao grande niimero de
documentos, o processo seja encaminhado para uma Revisdo Fiscal pela ASTEC, para examinar a
veracidade dos demonstrativos apresentados pelo autuado.

O PAF foi convertido em diligéncia a ASTEC, para que fosse realizada uma revisdo fiscal por
auditor estranho ao feito, no sentido de confrontar os levantamentos apresentados pela defesa,
com os realizados na ag¢ao fiscal.

O pedido foi atendido através do Parecer ASTEC n° 208/2003, fls. 3677 a 3682, tendo o auditor
diligente concluido que a omissdo de saidas, inicialmente apurada pela autuante, apoOs as
correcdes efetuadas, no exercicio de 1997 passou para omissdo de entradas, cujo débito foi
reduzido de R$ 2.444,49 para R$ 854,24. Com as correcdes empreendidas, o exercicio de 1998, teve,
também, o valor da omissdo de saidas reduzido do seu valor originalmente lancado pela autuante
de R$ 31.680,41 para R$ 1.622,57, se considerado a redugdo indicada a fl. 13, representara um débito
no valor de R$ 272,00 [R$ 275,84, conforme demonstrativo fl. 3.682].

O autuado e a autuante foram chamados a se manifestarem, as fls. 3685 e 3686, porém
silenciaram.

VOTO
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Inicialmente afasto as preliminares de nulidade suscitadas pelo sujeito passivo, tendo em vista
que o Levantamento Quantitativo das Entradas de Mercadorias encontra-se acostado ao
processo, as fls. 17 a 19, cujo recibo foi assinado pelo proprio contribuinte.

Em relagcdo ao argumento de que o exercicio 1998 ja havia sido fiscalizado e autuado através do
levantamento de estoque em aberto, 0 mesmo nao pode ser acolhido, pois enquanto ndo extinto o
prazo decadencial, a Administragcdo Tributaria podera realizar novos procedimentos de auditoria.
Caberia ao autuado comprovar que trata-se das mesmas mercadorias, assim, do total do débito
apurado seria deduzido o valor cobrado anteriormente, porém, o autuado nao comprovou sua
alegacdo.

Logo pelo acima exposto, entendo que os argumentos levantados pela defesa ndo sdo causa para
decretacao de nulidade do auto, também nao se observa qualquer erro ou vicio relacionado no
art. 18, do RPAF/99, que possibilite sua decretagdo.

Adentrando no mérito da lide, observei que o autuado em sua impugnagao, as folhas 193 € 194, o
contribuinte apontou diversos equivocos nos levantamentos realizados pela autuante, tendo
anexado coOpias de varias notas fiscais e acostou aos autos, fls. 3650 a 3669, demonstrativos de
como realizou seu levantamento. Na Segunda Informagao Fiscal, fl. 3672, a auditora argumenta
que, devido ao grande nimero de documentos, o processo deve ser encaminhado para uma
Revisdo Fiscal pela ASTEC, para examinar a veracidade dos demonstrativos apresentados pelo
autuado.

O revisor da ASTEC, através do Parecer n° 208/2003, fls. 3677 a 3682, conclui que:

Em relacdo ao exercicio de 1997 - a omissdo de saidas, inicialmente apurada pela
autuante, apods as correcdes efetuadas, passou a ser omissdo de entradas, cujo débito foi
reduzido de RS 2.444,49 para R$ 854,24.

Quanto ao exercicio de 1988 - o valor da omissdo de saidas, originalmente langado pela
autuante de R$ 31.680,41, também foi reduzido para R$ 1.622,57, aplicando a reducdo
indicada a fl. 13 84 ( RS 4.628,57 — R$3.006,00= R$ 1.622,57), resultara em um débito no valor
de R$ 275,84 (R$ 1.622,57 x 17%), conforme demonstrativo a fl. 3.682.

Considero correto os valores apurados na diligéncia. Ademais, devo ressaltar que o autuado e a
autuante foram chamados a se manifestarem, as fls. 3685 e 3686, porém silenciaram. Interpreto
esse siléncio como reconhecimento tacito das quantidade e valores apurados pela ASTEC. Assim,
entendo que a infra¢do restou parcialmente caracterizada, no valor de R$1.130,08, sendo R$854,24
referente ao ano de 1997 e R$ 275,84 referente ao ano de 1998.

Ante ao acima exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragdo para exigir o
ICMS no valor de R$1.130,08.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 232853.0013/02-9, lavrado
contra TERE'S INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA., devendo ser intimado o
autuado para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$1.130,08, atualizado monetariamente,
acrescido da multa 70%, prevista no art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, € dos acréscimos moratorios.

Sala das Sessdes do CONSEF, 16 de dezembro de 2003.
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