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EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. a) CREDITO PRESUMIDO. EXIGENCIA DO
IMPOSTO. Revisdo fiscal demonstra que no mesmo
periodo ocorrera langamento de estorno de débito em
valor inferior ao devido. Apos as devidas retificagdes
ndo evidenciadas diferencas de imposto a serem
glosados. Infragdo descabida. b) ESTORNO DE DEBITO
A MAIS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Autuado demonstra a
insubsisténcia parcial da autuagdo. ¢) UTILIZACAO DE
CREDITO EM VALOR SUPERIOR AO PERMITIDO PELA
LEGISLACAO. EXIGENCIA DO IMPOSTO. Glosado os
créditos presumidos e os estornos de débitos por ter o
autuado efetuado os lancamentos fiscais procedendo
aos ajustes como se fosse usuario de maquina
registradora e, no periodo em questao ja utilizava ECF
permitindo a emissdo de cupons indicando as diversas
situagdes tributarias. Autuado elabora planilha
demonstrando o valor devido, més a més, considerando
as operagoes realizadas de acordo com sua situacao
tributaria indicados nos cupons “Z” dos referidos
equipamentos. Identificado diferengca de imposto a
recolher inferior ao apontado na autuacdo. Infracdo
parcialmente subsistente. 2. BASE DE CALCULQ. ERRO
NA DETERMINACAO DA BASE DE CALCULO.
EXIGENCIA DO IMPOSTO. Comprovado langamento
divergente entre a escrita contabil e a escrita fiscal, em
relacdo a saidas por devolugdo de compras. Excluidas
as parcelas alcancadas pela decadéncia. Infracao
subsistente em parte. 3. CONTA “CAIXA”. a)
SUPRIMENTO DE ORIGEM NAO COMPROVADA.
EXIGENCIA DO IMPOSTO. Autuado nao comprova a
procedéncia da presuncdo, inclusive, apoOs revisao
fiscal reconheceu devida a infragdo. Infracdo
subsistente. b) SALDO CREDOR. EXIGENCIA DO
IMPOSTO.  Revisdo fiscal demonstra ndo haver
tributacio em duplicidade em relacdo a infracao
anterior, no entanto, o valor do débito foi reduzido.

Infragdo comprovada em parte. 3. LIVROS FISCAIS.
REGISTRO DE ENTRADA. ENCADERNACAO IRREGULAR.

MULTA. Inobservancia de formalidade essencial na
imposicdo da pena. Infragdo insubsistente. Auto de
Infragdo PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.
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RELATORIO

O Auto de Infragdo lavrado em 07/06/02, exige imposto no valor de RS 299.360,87, em razdo de ter
sido apurada as seguintes irregularidades:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

utilizou crédito fiscal presumido do ICMS relativo a mercadorias sujeitas a aliquota de 7%
em valor superior ao permitido na legislagdo em vigor, no periodo de fevereiro/97 a
maio/97 e julho/97 a dezembro/97, no total de RS 5.602,39:

utilizou crédito fiscal a maior por erro no estorno de débito relativo as entradas de
mercadorias isentas, ndo tributadas ou sujeitas a substituicdo tributdria, nos meses de
setembro//97, novembro/97 e fevereiro/98, no total de R$ 2.048,20;

recolheu a menos ICMS em decorréncia de erro na determinagdo da base de calculo do
imposto nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas. As saidas por devolugado e
cancelamentos de compras foram escrituradas no livro contabil — Razdo, cujas copias
estdo nos autos, além dos demonstrativos do ICMS a recolher, nos quais as bases de
calculo foram obtidas pela proporcionalidade da modalidade tributiria, quando das
entradas das mercadorias. Os lancamentos fiscais das saidas nao foram escriturados,
promovendo erro na determinagdo da base de célculo, nos meses de janeiro a
dezembro/97, no total de R$ 61.204,45, mercadorias com aliquota de 7%,

recolheu a menor ICMS em decorréncia de erro na determinacao da base de calculo do
imposto nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas. As saidas por devolugado e
cancelamentos de compras foram escrituradas no livro contdbil — Razdo, cujas copias
estdo nos autos, além dos demonstrativos do ICMS a recolher, nos quais as bases de
calculo foram obtidas pela proporcionalidade da modalidade tributaria, quando das
entradas das mercadorias. Os lancamentos fiscais das saidas nao foram escriturados,
promovendo erro na determinagdo da base de célculo, nos meses de janeiro a
dezembro/97, no total de R$ 9. 735,16, mercadorias com aliquota de 17%;

recolheu a menor ICMS em decorréncia de erro na determinacao da base de calculo do
imposto nas saidas de mercadorias regularmente escrituradas. As saidas por devolugado e
cancelamentos de compras foram escrituradas no livro contabil — Razdo, cujas copias
estdo nos autos, além dos demonstrativos do ICMS a recolher, nos quais as bases de
calculo foram obtidas pela proporcionalidade da modalidade tributaria, quando das
entradas das mercadorias. Os langamentos fiscais das saidas nao foram escriturados,
promovendo erro na determina¢do da base de céalculo, nos meses de janeiro a julho/97,
no total de R$ 3.129,11, mercadorias com aliquota de 12%;

o contribuinte utilizou indevidamente crédito fiscal do ICMS em virtude do ndo
cumprimento ao disposto nos arts. 741 e 743, do RICMS/97, no que diz respeito a
caracteristicas e utilizacdo do ECF — Equipamento Emissor de Cupom Fiscal. Nota-se a
utilizacao de crédito fiscal do ICMS oriundo do ajuste de maquina registradora cujas
cessagdes ocorreram em 06/02/98. Os equipamentos adquiridos, em substituicdo as
maquinas registradoras cessadas, possuem caracteristicas que permitem o cadastro das
diversas situacdes tributdrias, conforme copias de reducdo “z” dos referidos
equipamentos, apurado de margo/98 a outubro/98, no total de R$ 162.767,87;

omissdo de saida de mercadorias apurada através de suprimento de caixa de origem ndo
comprovada. Acompanho o PAF, os demonstrativos elaborados com intuito de promover
a proporcionalidade das situagdes tributarias cuja base de dados encontra-se nas
respectivas entradas do estabelecimento, meses de abril, julho, setembro e outubro/98, no
total de R$ 9.121,19 (aliquota de 7%);
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8) omissdo de saida de mercadorias apurada através de suprimento de caixa de origem nao
comprovada. Acompanha o PAF: os demonstrativos elaborados com intuito de promover
a proporcionalidade das situagdes tributarias cuja base de dados encontra-se nas
respectivas entradas do estabelecimento, meses de abril, julho, setembro e outubro/98, no
total de RS 25.264,50 (aliquota de 17%);

9) omissdo de saida de mercadorias apurada através de suprimento de caixa de origem nao
comprovada. Acompanha o PAF: os demonstrativos elaborados com intuito de promover
a proporcionalidade das situagdes tributarias cuja base de dados encontra-se nas
respectivas entradas do estabelecimento, meses de abril, julho, setembro e outubro/98, no
total de RS 3.129,92 (aliquota de 12%);

10) omissao de saida de mercadorias tributadas apuradas através de saldo credor na conta
“Caixa”. Acompanha o PAF: os demonstrativos elaborados com intuito de promover a
proporcionalidade das situagdes tributarias cuja base de dados encontra-se nas
respectivas entradas do estabelecimento, meses de janeiro, marco, junho, julho e
agosto/98, no total de RS 5.365,56 (aliquota de 7%);

11) omissao de saida de mercadorias tributadas apuradas através de saldo credor na conta
“Caixa”. Acompanha o PAF: os demonstrativos elaborados com intuito de promover a
proporcionalidade das situagdes tributarias cuja base de dados encontra-se nas
respectivas entradas do estabelecimento, meses de janeiro, marco, junho, julho e
agosto/98, no total de RS 10.901,65 (aliquota de 17%);

12) omissdo de saida de mercadorias tributadas apuradas através de saldo credor na conta
“Caixa”. Acompanha o PAF: os demonstrativos elaborados com intuito de promover a
proporcionalidade das situagdes tributarias cuja base de dados encontra-se nas
respectivas entradas do estabelecimento, meses de janeiro, marco, junho, julho e
agosto/98, no total de RS 704,77 (aliquota de 12%);

13) o contribuinte apresentou o livro Registro de Entrada do exercicio de 1997, encadernado
faltando os meses de agosto a dezembro, dificultando os trabalhos desenvolvidos durante
a acao fiscal, multa no valor de R$ 397,10.

Anexo ao processo, demonstrativos e copias de documentos e livros fiscais e contabeis, as fls. 22
a 324.

O autuado, as fls. 329 a 336, apresentou defesa alegando o seguinte:

Item 1 — utilizou os créditos presumidos a menos, cujos créditos podem ser compensados com os
créditos utilizados a mais, configurando uma justa compensagdo. Nao foram observados os
livros fiscais da empresa que demonstram ser improcedente a infracdo, conforme planilha
anexada ao processo;

Item 2 — os créditos a mais por erro no estorno de débito relativo as entradas de mercadorias
isentas e ndo tributadas ou sujeitos a substituicdo tributdria poderd ser compensado, por ser
utilizado credito inferior ao crédito presumido, planilha anexada ao processo;

Itens 3, 4 e 5 — as saidas por devolucdo e cancelamento de compras foram escrituradas
corretamente nos livros fiscais. Houve ajustes contdbeis por razdes societarias. Assim, entendeu
existir erro, s6 que nao nos livros fiscais;

Item 6 — a fiscalizagdo destacou a planilha da composicao dos débitos e créditos e ICMS pagos,
ndo atentando que considerou o debito na sua totalidade (17%), tendo nas fitas “Z” ndo
considerado as mercadorias isentas, nao tributadas, substitui¢do tributaria e cesta basica;
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Itens 7, 8, 9, 10, 11 e 12 — os recursos foram recebidos de diversas fontes (terceiros) por estar o
autuado em dificuldade financeira;

Item 13 — ocorreu uma falha no encadernamento do livro Registro de Entrada de 1997, ndo se
justificando uma acdo arbitraria do Fisco, j4& que a documentacdo foi totalmente entregue,
inclusive os livros Registro de Saida e Apuracao.

Concluiu requerendo a improcedéncia e arquivamento do Auto de Infragdo.

O autuante informou, a fl. 384, que o procedimento de fiscalizagdo teve como base a
escrituragdo fiscal e contdbil e os respectivos documentos. Toda infragdo consta o respectivo
demonstrativo. A defesa apresentou argumentagdes contestando a procedéncia fiscal, sem
demonstrar a fundamentacao legal das suas alegagdes. Manteve a autuagao.

Esta Junta de Julgamento Fiscal deliberou que o processo fosse encaminhado em diligéncia a
ASTEC/CONSEF, solicitando que Auditor revisor procedesse “in loco” revisdo dos lancamentos,
observando o abaixo solicitado:

1) proceder o refazimento da conta corrente fiscal do ICMS, més a més, apontando, para os
exercicios de 1997 e 1998, os valores efetivamente devidos e os recolhidos, apurando, assim, as
diferencas por recolhimento a menos. Levando-se em conta, na apuragdo da conta corrente
mensal, os valores dos ajustes relativos ao “valor Crédito Presumido” apontado no levantamento
do autuante, fls. 22 e 23, relativos aos créditos presumidos nas saidas de mercadorias tributadas a
7% e nas saidas de mercadorias isentas, ndo tributadas e antecipadas;

2) trazer esclarecimento ao processo, em relagdo aos valores autuados apontados nos itens 3, 4 €
5 do Auto de Infragdo, examinando a escrita contabil e fiscal do contribuinte;

3) examinar se procede aos argumentos do defendente em relagdo ao item 6, refazendo o
levantamento das saidas tributadas, isentas, ndo tributadas ¢ com substituigdo tributaria, de
acordo com as informagdes contidas nas leituras do Equipamento Emissor de Cupom Fiscal,
haja vista que o mesmo j& fornece em separado os valores das saidas individuais por tipo de
operacgao;

4) refazer o demonstrativo do “Caixa”, més a meés, apontando os valores que originaram
suprimento de origem nao comprovada e saldo credor de caixa, haja vista que em se tratando de
omissdo de saida de mercadorias tributadas, anteriormente realizadas, presun¢do legal prevista
no § 4° do art. 4° da Lei 7.014/96, apuradas num mesmo exercicio, para que nao fique
caracterizada a bi-tributacdo, necessario se faz que seja demonstrado conjuntamente se tal fato,
neste caso, nao ocorreu.

Em atendimento ao solicitado, revisor da ASTEC, mediante Parecer n® 0032/03, informou o
seguinte:

- que o 1°item envolve as infragdes 01 e 02, as quais tratam de apuracdo de valores de “créditos
presumidos e de “estorno de débito”. Esclareceu, o diligente, que deveria o autuante ter
analisado conjuntamente os valores vinculados as citadas infragdes, j4 que ambas interferem no
saldo mensal da conta corrente fiscal. Corrigidos este procedimento, a pedido da relatora deste
PAF, se chegou aos valores expostos na tabela 01, acostada ao anexo 05 do parecer. Concluiu,
informando que salvo no tocante ao més de fevereiro/98 que remanesce um saldo devedor no
valor de R$209,41, as demais exigéncias fiscais desaparecem;

- 0 2° item envolve as infragdes 03, 04 e 05, por se tratar de diferenca de aliquota aplicavel a cada
uma delas. O autuante as agrupou considerando as aliquotas de 7% (infragdo 3); 17% (infragdo 4)
e 12% (infracdo 5). O revisor esclareceu que os langamentos feitos a titulo de devolucdo de
compras nao correspondem aos registros feitos no livro Razdo (conta “mercadorias”). Os valores
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langados no livro RAICMS sdo bem inferiores, chegando mesmo a inexistirem em alguns meses
(setembro/97- fl. 145 , novembro/97 — fl. 151 e, dezembro/97 — fl. 154. Informou que em razdo de
tal fato, solicitou a obtengdo de documentos e informagdes, junto ao autuado. No entanto, este
limitou-se a dizer que o demonstrativo pedido ja estava acostado a pega de defesa. Ocorre que os
demonstrativos que acompanham a impugnacdo ndo se mostram capazes de chegar a outras
conclusoes, além das que ja relatou. Disse que tomando-se por base os demonstrativos fiscais,
nao foi possivel se saber quais os valores de crédito que o sujeito passivo, de fato, teria utilizado
indevidamente, por conta da falta de registro fiscal das operagdes de devolucdo de compra. Da
mesma forma, ndo foi possivel identificar quais as notas fiscais objeto de tais devolugdes e, ndo
da para se saber se daria a correlacdo entre cada uma destas notas fiscais e os valores objeto da
autuacao.

Observou que o autuante sustentou toda a fiscalizacdo com base nos valores registrados nos
livros Razdo e RAICMS, que para casos como este o mais indicado seria listar todas as notas
fiscais de saidas, objeto das operagdes de devolugdo, para se poder fazer a correlagdo entre cada
uma delas. Concluiu seu posicionamento técnico informando que, se por um lado, os
demonstrativos fiscais ndo permitem se saber quais as notas fiscais de saidas por devolugdo de
compras que nao teriam sido lancados na escrita fiscal; por outro, o autuado, durante a
realizagdo da presente diligencia nao colaborou para que se esclarecesse melhor a questao;

- 0 3° item diz respeito a infragdo 06, informou que a vista do levantamento fiscal (fl.31), que ¢
idéntico ao da fl. 49, nota-se que o procedimento adotado pelo autuante resumiu-se em glosar o
crédito utilizado pelo impugnante, no tocante a “cesta béasica”, “isentas ou ndo tributadas” e
“outras”, tomando como base os valores do RAICMS. Exemplificou que no més de margo/98, o
autuante glosou o crédito fiscal no montante de R$1.021,09, relativo a cesta bésica; de RS 8.596,98,
relativo a isentas ou nao tributadas; e de R$7.389,90, em relagdo a outras, totalizando a exigéncia
do ICMS, a titulo de “Crédito utilizado indevidamente” a quantia de R$17.007,97 e que tais valores
foram extraidos no livro RAICMS/98. Cabendo ressaltar que ao transportar o valor para o Auto de
Infragdo, a aliquota de 7% indicada no demonstrativo de débito, ao que tudo indica, foi colocada
para que o sistema de emissao de Auto de Infracao pudesse chegar a uma base de célculo.

Que a questdo se resume em saber, de fato, se os equipamentos existentes na empresa, a partir de
fevereiro/98, eram ou nao capazes de quantificar e discriminar as mercadorias (saidas) de acordo
com as diversas situacdes tributarias e de acordo com as aliquotas aplicadveis as operacdes.
Listou identificando os equipamentos, com suas marcas, modelo, nimero de fabricagdo, inicio
do uso. Concluindo que pelas caracteristicas dos equipamentos, estes eram capazes de
discriminar e quantificar as saidas das mercadorias, conforme as diversas situacdes tributarias e
as devidas aliquotas aplicaveis. Assim, o sujeito passivo ndo tinha mais razado em langar mao do
estorno de débito ou de crédito presumido. Esclareceu, ainda, o revisor, que ja era possivel saber
o exato valor do ICMS devido pelas saidas e que os proprios cupons fiscais trazidos aos autos,
pelo autuante, comprovam tal fato. Nao procedendo aos argumentos defensivos que, inclusive,
em nenhum momento se referiram a parte valorativa da autuagao.

- o item 4° da diligencia engloba as infragdes 7, 8 € 9 que tratam de suprimento de caixa de
origem nao comprovada, bem como as infragdes 10, 11 e 12, que diz respeito a saldo credor de
Caixa.

Informou que as infragdes acima citadas tém seus fatos geradores agrupados em funcdo da
aliquota aplicavel, ou seja, 7%, 12% € 17%.

Em relagdo ao suprimento de caixa de origem ndo comprovada esclareceu que o autuante
indicou os valores de R$ 130.00,00, R$ 25.000,00, RS 110.00,00 ¢ R$40.000,00. No entanto, ndo
localizou o valor correspondente a R$40.000,00 no livro Razdo/Caixa do autuado. Que os
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suprimentos de origem nao comprovada dizem respeito a débitos da conta Caixa a titulo de
“Empréstimos de Terceiros” e que ndo encontrou documentos ou explicagdes que esclarecessem
o porqué do entendimento de que tais valores seriam de origem ndo comprovada. Emite
posicionamento quanto ao fato de o autuante ter rateado a base de célculo entre as aliquotas de
7%, 12% € 17%.

No tocante ao saldo credor de caixa esclareceu que a fiscalizagdo teve como ponto de partida o
levantamento de fl. 37, onde foram computados os recebimentos de numerarios € os pagamentos,
apurando em alguns meses saldo credor, cuja base de calculo foi rateada entre as aliquotas de
7%, 12% € 17%.

Como foi solicitado pela Junta de Julgamento que fosse esclarecido se havia possibilidade de
estar ocorrendo cobranca de imposto em duplicidade, em face da natureza das infragdes
(suprimento de caixa de origem ndo comprovada e saldo credor de caixa), ambas ocorridas no
exercicio de 1998, o revisor informou que esta possibilidade nao se materializou.

Observou nao caber ao diligente refazer todo o trabalho de fiscalizagdo, o que ocorreria se fosse
refeito “o demonstrativo do Caixa”, més a més, solicitado pela Junta de Julgamento, inclusive o
caso em analise ndo se mostra necessario tal refazimento por ndo retratar cobranca de imposto
em duplicidade.

Novamente o autuado, as fls. 434 a 444, através de seu representante, argiiiu a nulidade do Auto
de Infragdo sob o fundamento de que foi solicitada diligéncia pela julgadora e que o revisor
fiscal aduziu ndo caber ao diligente refazer todo um trabalho de fiscalizacdo no tocante ao
demonstrativo do Caixa, més a més. Assim, entendeu o sujeito passivo que a Junta de
Julgamento pretendeu o refazimento dos calculos constante do Auto, implicando numa nova
fiscalizacdo. E, que o CONSEF tem, em reiteradas decisdes, se manifestado no sentido da
impossibilidade de se refazer demonstrativo do Caixa em processos com manifestos equivocos,
uma vez que implicaria uma nova fiscalizagao.

Também alegou que o revisor mencionou que o autuante criou métodos de calculos matematicos
que o legislador ndo autoriza, ndo podendo prosperar o langamento tributario, ja que o autuante
nao pode criar auditorias, ferindo o principio da seguranca juridica.

No tocante ao resultado da diligéncia alegou que o item 01, envolve as infragdes 1 e 2. Que o
valor relativo ao més de fevereiro/98, o proprio relator informou que poderia desaparecer o saldo
devedor, uma vez que ndo foi apurado os créditos presumidos relativo ao més em analise.

Quanto ao item 02 - infragdes 3, 4 € 5, argumentou que nao se pode demonstrar para apuragdo de
suposto débito sem se utilizar dos documentos que lhe sdo indispensaveis. E requereu nova
diligencia para exame com base nas notas fiscais de saidas, objetos das operacdes de devolugao.

Item 03 - infracdo 6, manteve os mesmos argumentos iniciais e, que o revisor da mesma forma
entendeu ao dizer que, ao que tudo indica, a aliquota foi colocada no demonstrativo de débito
apenas para que o sistema de emissdo do Auto de Infracdo pudesse chegar a uma base de
calculo, a partir do valor do imposto. Assim, entendeu se tratar de cerceamento de defesa,
considerando base de célculo arbitraria, com apresentagdo de valores confusos. E que o auditor
ndo provou a suposta infragao.

Item 04 - infragdes 7, 8, 9, 10, 11 e 12, protestou dizendo que o revisor disse ndo ter localizado
quaisquer documentos ou explicagdes para justificar serem de origem ndao comprovados os
valores langados a titulo de empréstimos de terceiros.

Concluiu pela nulidade ou improcedéncia da autuagao.
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Novamente esta Junta de Julgamento encaminhou o processo em diligéncia a ASTEC/CONSEF,
para que fosse atendido o abaixo:

1) Como foi apontada diferenca a recolher na conta corrente fiscal do ICMS, do més de
fevereiro/98, em relacdo aos estornos de débito, e, no entanto, ndo foram observados se o
autuado consignou, neste meés, lancamento a menos em relagdo ao “crédito presumido”,
necessario se faz que o diligente procedesse a revisdo dos lancamentos dos créditos presumidos,
na conta corrente fiscal do més de fevereiro/98, apontando, se houver, diferenca de imposto a
recolher, a fim de dirimir a davida suscitada na revisdo fiscal anteriormente realizada.

2) Refazer o demonstrativo do “Caixa”, més a més, apontando os valores que originaram
suprimento de origem ndo comprovada e o saldo credor de caixa. Na apuragdo do saldo credor
de caixa devem ser incluidos os valores que foram debitados na conta “Caixa”, objeto da acao
fiscal apontada como “suprimento de origem ndo comprovada” e, excluidos, do levantamento,
os valores lancados a crédito da conta “Caixa” como pagamentos de valores relativos aos
“Empréstimos de Terceiros”, haja vista que em se tratando de omissdo de saidas de mercadorias
tributadas, anteriormente realizadas, presungao legal prevista no § 4° do art. 4° da Lei n°® 7.014/96,
apuradas num mesmo exercicio, ndo fique caracterizada a bi-tributagao.

3) Considerando, ainda, em relagdo aos itens 7, 8 ¢ 9 dos autos, como o revisor disse nao ter
identificado o langamento a débito da conta “caixa” de Empréstimos de Terceiros, no valor de
R$ 40.000,00, deve o revisor confirmar se tal langamento a débito da conta “Caixa” existe, ou se
existem outros que o autuado tenha contabilizado como “Empréstimos de Terceiros”, no
exercicio fiscalizado.

O revisor, as fls. 452 a 455, atendendo ao solicitado, mediante Parecer ASTEC n° 0177/03,
elaborou quadro demonstrativo da conta corrente fiscal do ICMS dos meses de janeiro e fevereiro
de 1998, apontando os valores utilizados e os corretamente calculados em relagdo ao crédito
presumido e estorno de débito, apontando saldo credor para o més de janeiro/98 e saldo a
recolher para o més de fevereiro, no valor de R$ 126,91.

Esclareceu que j& constavam do demonstrativo do autuante os valores relativos a suprimento de
caixa de origem nao comprovada e que foram reduzidos os pagamentos de empréstimos nos
valores de R$ 8.125,00 € R$ 11.855,00 (meses de fevereiro/98 e maio/98).

Quanto ao empréstimo de terceiros, no valor de R$ 40.000,00 informou que analisando os
documentos verificou que as fls. 62 e 63 consta recebimento de dois empréstimos, no valor de
R$ 20.000,00 cada, totalizando R$ 40.000,00, enquanto que no livro Caixa, as fls. 217/221, s6 consta
um langamento no valor de R$ 30.000,00.

Concluiu que o saldo credor de caixa em diversos periodos foi de:
Janeiro/98 — base de calculo RS 7.667,09

Marg¢o/98 — base de calculo R$ 2.859,19

Junho/98 - base de calculo RS 32.700,79

Agosto/98 — base de calculo R$ 81.751,17

Esclareceu que em relagdo ao empréstimo no valor de R$ 40.000,00, este devera prevalecer por se
tratar de recebimentos de numerarios € que deve ter havido erro de escrituragao quanto ao valor
langado.

O autuado, as fls. 463 a 472, ao se manifestar sobre o parecer do segundo diligente, alegando que
exceto a imposi¢ao fiscal relativa aos itens 1 (parcial), 7, 8,9 e 13 (total), os demais itens contém
procedimentos em descompassos com as normas vigentes, passando a argumentar que:
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1) Em relacdo as infracdes 1 e 2, os revisores concluiram que o débito resultaria no més de
fevereiro de 1998, tendo o primeiro revisor apontado o valor de R$ 209,41 e o segundo o valor de
R$126,91. No entanto, alegou que a diferenca devida para o més de fevereiro de 1998 seja de R$
55,97.

2) Infracdes 3, 4 e 5, recolhimento a menos do imposto por erro na determinagdao da base de
calculo, em face de devolucdes de compras langadas na contabilidade. Que ndo consta referéncia
dos revisores em relagdo a estes itens da autuacdao. O autuante fez a comparagdo entre os
langamentos da contabilidade e dos livros fiscais e exigido ICMS, no entanto, tais erros nao
passam de equivocos na contabilidade sem repercussdao tributaria, uma vez que inexiste
opera¢do de devolucdo sem documentacdo fiscal. Observou, ainda, que no més de janeiro/97
inexiste devolugdo decorrente de cancelamento de compras e o autuante envolvendo nimeros
dos meses de outubro, novembro e dezembro/96, num total de R$ 555.583,73, aplicou indice de
66,88%, resultando numa base de calculo de R$ 371.582,19, com ICMS a recolher em R$ 26.010,75.
Inclusive, o Auto de Infragcdo foi lavrado em 2002 e ja havia decaido a imposicdo de fato
supostamente ocorrido em 1996.

Observou que todas as compras de janeiro de 1997 totalizaram R$ 245.827,85, nao podendo ter
cancelado R$ 555.583,73. Que se as razdes ndo fossem suficientes para tornar insubsistente a
imposicao fiscal, o fato de o autuante aplicar indices para o levantamento das bases de célculo ¢
o bastante para a decretagdo da insustentabilidade da agdo fiscal.

Infragdo 6 — utilizacdo indevida de crédito do ICMS, o sujeito passivo argumentou que apesar
ndo utilizar os dados dos ECFs para separar os produtos isentos, tributados e outros, efetuou o
lancamento utilizando as regras instituidas para maquina registradora, ou seja, considerou todas
as saidas pela sua totalidade aplicando a aliquota de 17%. Assim, se o contribuinte ja era
obrigado a utilizar sistematica diferente para ajustar as novas regras, também, caberia ao
autuante apurar o débito através dos cupons leitura Z, montar planilha a fim de verificar se
houve débito ou crédito do imposto.

Que elaborou planilha (fls. 509 a 541) englobando todo o movimento efetuado através dos
equipamentos em uso, no periodo de margo a setembro de 1998, tendo apurado o imposto devido
sobre as mercadorias tributadas ja expurgadas as saidas, isentas e substituidas. Do resultado,
obteve uma diferenca a recolher no més de margo de 1998, no valor de R$ 1.284.41.

Infragdes 7, 8 € 9 — suprimento de caixa de origem ndo comprovada. Argumentou que nao tendo
apresentado a documentacdo exigida, reconheceu a infracdo imputada nos valores autuados,
cujos débitos representam as quantias de RS 9.121,19, R$ 25.264,50 € R$ 3.129,92.

Infragdes 10, 11 e 12 — saldo credor de caixa. Disse que o autuante ndo discriminou de onde
provém os numeros apurados e que efetuou célculos considerando as aliquotas de 7%, 12% e
17%, deveria, também considerar a proporcionalidade do movimento das mercadorias isentas e
substituidas. Assim, como ndo o fez entendeu ser ilegal a imposicao fiscal.

Que ao elaborar o demonstrativo analitico denominado Demonstrativo do Imposto devido
decorrente do Saldo Credor das Disponibilidades no Exercicio, o autuante ndo demonstrou a
origem daqueles valores. J4 o segundo diligente ao apresentar seu relatorio mencionou que o0s
valores referentes a suprimento de caixa de origem ndo comprovada, constantes no livro Caixa
ja constaram do demonstrativo do autuante. No entanto, sé existe o livro Razdo onde consta a
conta “Caixa” cujos lancamentos referente ao exercicio fiscalizado encontram-se escriturados.
Argumentou que foram indicadas as fls. 192, 206, 212 e 217 do livro Caixa e tais folhas ndo
existem.
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Também, observou que no Auto de Infragdo foi apurado um débito no valor de R$ 16.971,65,
enquanto que o revisor apontou um débito de R$ 21.364,11, fato inaceitavel na legislagdo vigente.

Entendeu serem nulos os referidos itens da autuagdo, com base no disposto no art. 18, IV, do
RPAF/99

Concluiu reconhecendo procedentes os valores correspondentes aos itens 01 € 02 (parcialmente)
no valor de R$ 55,37; itens 07, 08 ¢ 9 (total) no valor de R$ 37.515,61 e item 13 (total), no valor de
R$ 397,10.

Anexou copias reprograficas: do levantamento da conta corrente fiscal, do Registro de Apuragao
do ICMS, dos Mapas Resumo ECF, do Demonstrativo da real situagdo tributaria - meses de
marg¢o a outubro/98 e das folhas do livro Razao relativo a conta “Caixa”, tudo as fls. 473 a 598.

As fls. 601 a 605, o autuado através de seu representante fazendo um resumo dos fatos ja
impugnados concluiu pela improcedéncia da autuagao.

A fl. 608, o autuante informou que o crédito tributario langado foi embasado nas informagdes
fisco/contabeis, fornecidas pelo autuado e que foram utilizadas a proporcionalidade quanto a
forma de tributagdo das entradas de mercadorias, quais sejam tributadas, isentas ou nao
tributadas e outras, evitando o excesso apontado pelo autuado no seu ultimo pronunciamento.
Assim, a aplicacdo do procedimento adotado estd sincronizado com a norma juridica, bem
como adequado ao fim a ser alcangado que ¢ a apuragdo do ICMS devido. Que a acusacao fiscal
além de estar submissa ao principio da legalidade, atendeu aos principios administrativo-
constitucionais implicitos da razoabilidade e da proporcionalidade, certamente ao da seguranca
juridica.

No tocante as infragdes 01 e 02, disse que o sujeito passivo, dentro do prazo decadencial, podera
requerer possivel restituicdo do ICMS pago a mais.

Esclareceu ainda, que o 6nus da prova caberia ao sujeito passivo da obrigacdo tributéria e, tendo
a oportunidade de se manifestar ndo o fez conforme consta do resultado das revisdes fiscais.
Manteve a autuagdo.

VOTO

Verifico que o imposto exigido nos itens 1 a 6, diz respeito a utilizacdo indevida de crédito fiscal
e recolhimento a menos do imposto por erro na determinagao da base de céalculo. Os itens 7 a 12
fazem referéncia a omissdo de saida de mercadorias, decorrente de saldo credor da conta
“Caixa” e suprimento de “Caixa”. O item 13 decorreu de descumprimento de obrigagdo
acessoria por encadernacao incompleta do livro Registro de Entrada do exercicio de 1997.

Na peca de defesa, o sujeito passivo argumentou que ndo foram observados os créditos
presumidos a menos e a utilizagdo de crédito em valor inferior ao presumido. Também, afirmou
estarem corretas as escrituracoes fiscais das saidas por devolugdo e cancelamentos de compras,
ja que os ajustes contabeis foram por razdes societarias.

Argumentou, ainda, que na composi¢do dos débitos, créditos e ICMS pagos, o autuante nao
observou que considerou o debito na sua totalidade como sendo tributado a aliquota de 17%, sem
levar em conta as saidas das mercadorias isentas, nao tributadas , substitui¢ao tributaria ¢ cesta
basica.

Quanto aos itens 7 a 12, afirmou que em razao de estar enfrentando dificuldades financeiras,
obteve os recursos de diversas fontes (terceiros). Ja em relagdo ao item 13, reconheceu ter
havido falha no encadernamento, no entanto tal fato ndo implicou em dificultagdo dos
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trabalhos da fiscalizagdo, j& que a documentagao foi totalmente entregue, inclusive os livros
Registro de Saida e Apuragao.

O processo foi encaminhado em diligéncia a ASTEC/CONSEF por duas vezes no intuido de
elucidar as duvidas existentes nos autos. Tendo, o autuado, ao tomar ciéncia da segunda
revisdo fiscal reconhecido ndo possuir quaisquer elementos de prova que desconstituisse a
presuncao legal de omissdo de saidas de mercadorias tributadas, ao contabilizar em sua escrita
o ingresso de numerario a titulo de “Empréstimos de terceiros”. Também reconheceu nao ter
encadernado o livro Registro de Entradas, do exercicio de 1997, sendo aplicado multa por
descumprimento de obrigacdo acessoria. Ainda, em relacdo aos itens 1 € 2, reconheceu ser
devido apenas o valor de R$ 55,37.

Da analise das pecas que compdem o presente Auto de Infracao, constato o seguinte:

Em relagdo aos itens 1 e 2 do Auto de Infragdo, foi solicitado que auditor diligente refizesse a
conta corrente fiscal do ICMS, no periodo de 1997 e 1998, uma vez que o autuante na apuragao
do imposto, més a més, ao proceder os ajustes, o fez de forma a individualizar os créditos
presumidos e os estornos de débitos, sem, contudo, ajustar em cada més os valores apontados
para mais e para menos, dentro do proprio més de apuragao, a fim de determinar qual o valor
que foi efetivamente foi utilizado a mais. Assim, o primeiro revisor fiscal refez a conta
corrente fiscal do ICMS até o més de janeiro/98, omitindo-se de concluir o més de fevereiro/98,
tendo sido atendido quando da segunda revisdo, em parecer da ASTEC n° 0177/03, ficando
demonstrado existir uma diferenca de imposto a recolher em razao de utilizagdo de crédito
fiscal a mais por erro no estorno de débito, no valor de R$ 126,91. Porém, o autuado ao se
manifestar anexou levantamento e copia do livro RAICMS demonstrando que a diferenca era de
apenas R$ 55,37. Assim, analisando o demonstrativo apresentado pelo sujeito passivo em
confronto com os registros fiscais apresentados concluo deva ser exigido o imposto relativo ao
més de fevereiro de 1998, decorre3nte da infracdo 02, no valor de R$ 55,37 e, descaber a
exigéncia apontada na infragao 01

As infragdes 3, 4 e 5, dizem respeito a saidas por devolucdo e cancelamento de compras
escrituradas no livro contdbil do sujeito passivo em divergéncia com os langamentos
consignados nos livros fiscais. Foi solicitado por esta Junta de Julgamento que revisor fiscal da
ASTEC/CONSEF, em diligéncia in loco examinasse as escritas contabil e fiscal do autuado para
constatagdo da irregularidade apontada nos autos.

O diligente esclareceu que efetivamente os lancamentos na contabilidade do autuado a titulo
de devolugdo de compras ndao correspondiam aos registros na escrita fiscal, j& que os
consignados nos livros fiscais eram bem inferiores, chegando a ndo existirem em alguns
meses. No entanto, solicitou a apresentagdo dos documentos fiscais que deram origem ao
langamento nao sendo atendido.

Quanto ao fato de o revisor observar que o autuante adotou a proporcionalidade para
determinagdo do valor do imposto, ressalto que a falta de apresentagdo dos documentos fiscais
que deram origem aos langamentos justificam a adocdo da proporcionalidade no tocante a
entradas (tributadas — aliquotas de 7%, 12% e 17%, bem como isentas e outras), o que, a priori,
s6 beneficiou o contribuinte, j4 que a ndo apresentacdo dos documentos inviabilizou a
determinagdo com seguran¢a do valor de crédito que o sujeito passivo teria utilizado
indevidamente em decorréncia da ndo apuracdo na conta corrente fiscal das operacdes de
devolucao de compras, ou seja, houve saida da mercadoria sem a devida escrituracao.

Assim, como a guarda e conservacao dos documentos fiscais ¢ de responsabilidade do autuado,
deveria té-los apresentado tanto ao autuante quanto ao revisor. Nao o fazendo, restaram
provadas as infragdes. Entretanto, observo que no valor correspondente ao més de janeiro/97, o
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autuante incluira langamentos correspondentes aos meses de setembro/96 a dezembro/96, em
relacdo ao qual ja havia decaido o direito de a Fazenda Publica efetuar o lancamento, ou seja,
como a autuagdo se deu no exercicio de 2002, os fatos ocorridos em 1996 caducaram a partir de
01/01/2002. Desta maneira, deve ser excluida do total do debito do item 03 do Auto de Infragdo a
diferenca relativa aos meses acima citados, no valor de R$ 26.010,75, passando o valor devido
relativo a0 més de janeiro/97, vencimento 09/02/97 para 1.441,02.

Quanto ao item 6, o revisor esclareceu ter ficado evidenciado que o autuado mesmo ja
utilizando Equipamento Emissor de Cupom Fiscal capaz de identificar as saidas de
mercadorias pelas suas aliquotas procedeu, nos meses de margo a outubro de 1998, a
escrituracdo de seus livros fiscais efetuando os ajustes, ou seja, langando creditamento do
imposto a titulo de “estorno de débito” e de “crédito presumido”, tendo, o autuante glosado os
créditos fiscais relativos a “cesta basica”, “isentos ou nao tributados” e “outras”, todos os
valores extraidos do livro RAICMS.

O sujeito passivo, ao tomar conhecimento das revisdes fiscais argumentou que o autuante
considerou todas as saidas pela sua totalidade aplicando a aliquota de 17% e, que antes de glosar
os créditos presumidos caberia ter refeito a sua conta corrente fiscal através dos cupons “z> dos
ECFs. Assim, elaborou planilha, as fls. 509 a 541, englobando todo o movimento efetuado através
dos equipamentos em uso, no periodo de margo a outubro de 1998, tendo apurado o imposto
devido sobre as mercadorias tributadas ja expurgadas as saidas, isentas e substituidas. Do
resultado, obteve uma diferenca a recolher, no més de marco de 1998, no valor de R$ 1.284,41, que
reconheceu devida.

Entendo que em se tratando de exigéncia de imposto com base na conta corrente fiscal, més a
més, ja que a autuacdo diz respeito a escrituracdo irregular, ou seja, foi adotado procedimento
ultrapassado para os fatos ocorridos naquele periodo, ja que o autuado ndao observou que nao
mais utilizava maquinas registradoras, e sim, ECFs, equipamento identificador por tipo de
operacdo (tributada, isentas e outras), nao deve, simplesmente, ser exigida a glosa dos créditos
como fez o autuante, e sim, apurar o ICMS efetivamente devido em cada periodo de apuragdo, na
forma prevista na norma regulamentar. Como o defendente elaborou planilha detalhando todo o
imposto devido pelas saidas tributadas com suas respectivas aliquotas e, como base nesses dados
apresentou, a fl. 541, quadro demonstrativo do resultado do imposto apurado més a mes,
identificando que apenas houve diferenga por recolhimento a menos no més de margo/98, no
valor de R$ 1.284,41 e o autuante ao prestar sua informacdo, a respeito dos novos elementos
juntados pelo impugnante, silenciou a respeito do fato. Desta maneira, concluo que deva ser
acolhido o refazimento da conta corrente fiscal, do periodo de marco a outubro de 1998,
apresentado pelo sujeito passivo, onde o autuado evidencia terem sido expurgadas as saidas
isentas e substituidas e apurado o débito do imposto sobre as saidas tributadas a aliquota de 7%,
17% e 25%, com base nos valores consignados nos cupons “Z” dos Equipamentos Emissores de
Cupom Fiscal, tendo apresentado planilha do calculo (fls. 509 a 540). Assim, o débito apontado
para este item da autuacdo passa para R$ 1.284,41 relativo ao més de marco de 1998, vencimento
para 09/04/98.

As infragdes 07, 08 e 09, tratam de suprimento de caixa de origem ndo comprovada. Neste
sentido, observo que a irregularidade apurada na presente acao fiscal estd devidamente
respaldada na norma expressa no art. 4°, §4°, da Lei n® 7.014/96, cuja previsdo legal ¢ de que a
empresa realizou operagdes de saida de mercadorias tributadas, sem a emissdao do documento
fiscal, a menos que comprove a improcedéncia da presunc¢ao. Neste sentido, o proprio autuado,
apo6s revisao fiscal, se manifestou reconhecendo o cometimento da infracdo ao afirmar, a fl.
470, que: “... tendo em vista que os supridores ndo apresentaram a documentagdo exigida,
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forgoso € reconhecer a infragdo imputada nos valores autuado...”, cujo débito apontado totaliza
R$ 37.515,61.

Também, as infragdes 10, 11 e 12, tratam de presuncdo de omissao de saida de mercadorias,
apuradas através de identifica¢do de saldo credor de caixa.

Foi requerido, em diligéncia por esta Junta de Julgamento Fiscal, que fosse refeita a conta
“CAIXA”, no sentido de incluir no levantamento as receitas ndo comprovadas que foram objeto
da exigéncia do imposto relativas aos itens 7, 8 € 9, do Auto de Infracdo (suprimento de caixa
de origem ndo comprovada — Empréstimos de Terceiros), e que fossem, também excluidos os
valores lancados a crédito da conta “Caixa” a titulo de pagamentos de empréstimos de
terceiros, uma vez que ndo havendo a comprovacgdo da procedéncia de tais ingressos, o que
resultou, inclusive na confirmagao, pelo proprio defendente, de que tais ingressos provieram de
omissdo de saidas de mercadorias tributaveis. Assim, descaracterizada também estd a
contabilizacdo das saidas de numerario a titulo de pagamento de empréstimos. Tal fato visou
ndo ficar caracterizada a cobranc¢a do imposto em duplicidade.

O auditor revisor, através do Parecer ASTEC n° 0177/2003, procedendo ao refazimento da conta
“Caixa”, em atendimento ao acima solicitado, apurou a existéncia de saldos credores nos
meses de janeiro, marco, junho, julho e agosto, do ano de 1998, no entanto, apurou o valor do
imposto com base na aliquota de 17%, sem observar a proporcionalidade em relagdo as
aliquotas de 7%, 12 e 17%, uma vez que toda a acdo fiscal visou o principio da
proporcionalidade. Assim, observando os mesmos critérios utilizados na autuacao, o valor do
débito apontado nas infragdes acima fica reduzido para R$ 14.378,06, haja vista ter ficado
evidenciada a existéncia de saldo credor na conta “Caixa”, fato que por si sO, caracteriza a
existéncia de omissao de saida por presuncado, cuja previsao legal esta disposta no § 4° do art. 4°
da Lei n° 7.014/96, sendo, inclusive observado que tal exigéncia ndo constitui em cobranga em
duplicidade em relacdo aos itens anteriores que decorreram também de omissao por presungao,
conforme quadro demonstrativo:

Meés/ano Base de Base de ICMS Base de ICMS 7% Base de ICMS
calculo Calculo 17% Calculo 7% calculo 12%
17% 12%
Janeiro/98 7.667,09 3.681,41 625,83 3.688,37 258,19 297,31 35,68
Margo/98 2.859,19 1.649,46 280,40 1.085,36 75,97 124,37 14,92
Junho/98 32.700,79 14.992,54 2.548,73 15.752,15 1.102,65 1.956,10 234,73
Julho/98 693,00 247,81 42,13 401,91 28,13 43,28 5,19
Agosto/98 81.751,17 32.856,38 5.585,58 46.548,66 3.258,40 2.346,13 281,53
TOTAL 125.671,24 53.427,60 9.082,67 67.476,45 4.723,34 4.767,19 572,05

A infragdo 13 se refere a exigéncia de multa por descumprimento de obrigagdo acessoria por
ndo ter o autuado encadernado o livro Registro de Entradas, do exercicio de 1997, no valor de
R$ 397.10, fato reconhecido pelo proprio autuado. No entanto, ndo foi observado pelo autuante
a formalidade essencial na imposi¢do da pena, haja vista que nos termos do §8°, 11, “a”, do art.
915 do RICMS/97, nos casos de dificultagdo da agdo fiscal ¢ necessaria a lavratura de termo
especifico circunstanciando o fato.

Diante de todo o acima exposto, o débito do Auto de Infracdo passa a ser o abaixo
demonstrado:
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Demonstrativo de Débito

MES/ANO INFRAGAO 01

Descabida a exigéncia do imposto

INFRAGAO 02
09/03/1998 55,37
SUBTOTAL 55,37
INFRAGAO 03
09/02/1997 1.441,02
09/03/1997 997,03
09/04/1997 1.965,27
09/05/1997 2.864,64
09/06/1997 2.030,88
09/07/1997 1.016,53
09/08/1997 4.270,63
09/09/1997 4.420,16
09/10/1997 3.539,97
09/11/1997 1.453,75
09/12/1997 7.373,71
09/01/1998 3.820,11
SUBTOTAL 35.193,70
INFRAGAO 04
09/02/1997 475,65
09/03/1997 252,25
09/04/1997 465,59
09/05/1997 720,90
09/06/1997 457,85
09/07/1997 245,14
09/08/1997 1.194,64
09/09/1997 1.095,29
09/10/1997 1.217,40
09/11/1997 416,17
09/12/1997 2.101,58
09/01/1998 1.092,70
SUBTOTAL 9.735,16
INFRAGAO 05
09/02/1997 398,08
09/03/1997 353,83
09/04/1997 565,78
09/05/1997 524,05
09/07/1997 290,81
09/08/1997 996,56
SUBTOTAL 3.129,11
INFRAGAO 06
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09/04/1998
SUBTOTAL

09/05/1998
09/08/1998
09/10/1998
09/11/1998

SUBTOTAL

09/05/1998
09/08/1998
09/10/1998
09/11/1998

SUBTOTAL

09/05/1998
09/08/1998
09/10/1998
09/11/1998

SUBTOTAL

09/02/1998
09/04/1998
09/07/1998
09/08/1998
09/09/1998

SUBTOTAL

09/02/1998
09/04/1998
09/07/1998
09/08/1998
09/09/1998

SUBTOTAL

09/02/1998
09/04/1998
09/07/1998
09/08/1998
09/09/1998

SUBTOTAL

TOTAL
GERAL
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1.284,41
1.284,41

INFRAGAO 07
3.531,31
1.014,93
3.369,03
1.205,92

9.121,19

INFRAGAO 08
11.419,33
1.519,77
9.664,26
2.661,14

25.264,50

INFRAGAO 09
1.485,63
187,34
602,69
854,26

3.129,92

INFRAGAO 10
258,19
75,97
1.102,65
28,13
3.258,40

4.723,34

INFRAGAO 11
625,83
280,40
2.548,73
42,13
5.5685,58

9.082,67

INFRAGAO 12
35,68
14,92
234,73
5,19
281,53

572,05

101.291,42
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 298574.2131/02-2, lavrado
contra GM SUPERMERCADOS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor total de R$ 101.291,42, atualizado monetariamente, acrescido das multas de
60%, sobre RS 55,37, R$ 35.193,70, R$ 9.735,16, R$ 3.129,11 ¢ R$ 1.284,41, € 70% sobre R$ 9.121,19, R$
25.264,50, RS 3.129,92, RS 4.723,34, R$ 9.082,67 € R$ 572,05, previstas no art. 42, 11, “a”, “f”, VII, “a” e
111, da Lei n® 7.014/96, e dos acréscimos moratdrios correspondentes.

Esta Junta recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos
do art. 169, inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n° 7.629/99, alterado
pelo Decreto n° 7.851/00, com efeitos a partir de 10.10.00.

Sala das Sessdes do CONSEF, 17 de novembro de 2003.

CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA — PRESIDENTE-RELATORA

JOSE BIZERRA LIMA IRMAO — JULGADOR

MONICA MARIA ROTERS — JULGADORA
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