ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

AL N° - 206892.0009/01-8

AUTUADO - TW ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.
AUTUANTE - MAURICIO JOSE COSTA FERREIRA
ORIGEM - INFAZ CALCADA

INTERNET -13.08.03

1 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0298/01-03

EMENTA: ICMS. LIVROS FISCAIS. REGISTROS DE
ENTRADAS E DE APURACAO. ERRO NA APURACAO DO

IMPOSTO. TRIBUTO RECOLHIDO A MENOS. Efetuadas as
devidas corregdes do langamento, remanesce parcialmente
a exigeéncia fiscal. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 29/08/01, cobra o imposto no valor de R$17.239,41 acrescido da multa
de 50%, em decorréncia da falta de recolhimento do imposto, no prazo regulamentar devidamente
escriturado nos livros fiscais.

O autuado apresentou defesa (fl. 11) onde alegou que foi surpreendido com a lavratura do Auto de
Infragdo. Procurando detectar onde havia sido cometido o erro, pois jamais deixou de cumprir com
suas obrigagdes tributarias, analisou os valores das entradas e saidas de mercadorias do periodo
autuado consignados nas DMAs, vez que, a época, houve grande movimentacdo de suas atividades
comerciais. Nesta verificagdo, observou que notas fiscais, emitidas para devolu¢do de equipamentos
em locacdo, foram langadas como devolucdes de compras, o que gerou as distor¢des detectadas.
Para provar o alegado, anexou aos autos copias das DMAs retificadoras, livro de Apuragdo do ICMS,
Registro de Entradas e de Saidas do periodo autuado.

Ressaltando que nos meses de janeiro a marco, junho e julho de 2001 houve crédito e ndo débito no
conta corrente fiscal da empresa, requereu a improcedéncia da acdo fiscal.

O autuante (fl. 51) ratificou o langamento uma vez que as DMA retificadoras foram feitas apos agao
fiscal e a copia dos livros fiscal, impressos em formulario continua, ndo se fizeram acompanhar das
ditas notas fiscais de devolugdes de equipamentos por locagao.

Esta JJF, em fase de instrugdo de julgamento, observou que as copias dos livros apensadas ao PAF
pelo autuado eram formulérios continuos, ndo se podendo afirmar que fossem os legalmente
utilizados, ja que ndo existia qualquer assinatura, carimbo, etc que pudesse lhe dar veracidade. Por
outro lado, também ndo foram anexadas as notas fiscais, ditas de devolugao de contrato de locagao
de equipamentos. Assim, em pauta suplementar, baixou os autos em diligéncia para que fiscal
estranho ao feito, de posse dos livros e documentos fiscais da empresa autuada, verificasse se
procediam as alegagdes de defesa. Caso contrario, determinasse o real valor do débito a ser cobrado,
ratificando ou ndo aqueles langados pela fiscalizagao (fl. 53).

Através do Parecer ASTEC n° 0157/02, fiscal revisor apds andlise de toda a documentagdo fiscal do
autuado, concluiu que em relagdo ao periodo de fevereiro de 2001, ndo encontrou qualquer
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divergéncia dos valores dos créditos fiscais lancados no livro Registro de Entradas apensado aos
autos (fls. 20/29) e o livro original autenticado em 18/04/02 (fls. 58/59). Este mesmo procedimento foi
realizado quanto as saidas de mercadorias (fls. 40/43 e 60/61). Que a diferenca apontada na DMA,
motivo da sua retificacdo em 03/09/01, decorreu do fato da empresa ter lancado as Notas Fiscais n°
1859, 1860, 1861 e 1862 com o cddigo 5.32 (natureza da operacdo: “devolugdo de compras para
comercializa¢gdo”) quando deveria constar o cddigo 5.99 (devolugdo de equipamentos em locagao).
Anexou os documentos fiscais aos autos.

Procedeu da mesma forma quanto ao més de margo de 2001, ou seja, conferiu os livros apresentados
nos autos e os originais. Nesta analise, ndo encontrou alteragcdes de valores, observando que aqueles
consignados nas DMAs estdo corretos (fls. 12/13). Entretanto, quanto aos créditos fiscais havia
divergéncia entre aquele informado no Registro de Entradas (copia fls. 30/39) e o livro autenticado
(fl. 58/59). Esta divergéncia decorreu do lancamento das Notas Fiscais n® 19557, 19808, 19810 ¢ 19812,
todas emitidas em abril/01 (fls. 64/67). Assim, o valor do crédito fiscal lancado no livro de apuracao,
naquele més, ndo era de R$19.293,05 ¢ sim de R$14.473,34. Diminuindo o valor do débito do imposto,
neste més, com o crédito encontrado mais o saldo credor do més de fevereiro de 2001, apresentou o
valor de R$963,25 de imposto a ser cobrado.

Chamado a tomar conhecimento da revisao do lancamento efetuada, o autuante concordou com os
termos da diligéncia efetuada (fl. 75).

A Inspetoria Fiscal da Calgada, em 24/03/03, emitiu intimagao para dar conhecimento ao contribuinte
da revisao fiscal. Porém enviou o processo ao CONSEF, que o recebeu em 25/03/03. Assim, o PAF foi
baixado novamente em diligéncia para que fosse cumprido o prazo regulamentar concedido
conforme solicitacao anterior desta JJF (fl. 53). O autuado ndo se manifestou, mesmo regularmente
intimado (fl. 84/85).

VOTO

O Auto de Infragdo trata da cobranca do ICMS que deixou de ser recolhido nos meses de fevereiro e
margo de 2001. O autuado insurge-se contra a autuacdo, afirmando que jamais deixou de cumprir
com suas obrigacdes tributarias. Alegou que ao analisar as aquisicdes e vendas de seu
estabelecimento do periodo em questdo, percebeu erros nas DMAs entregues, como exemplo, notas
fiscais emitidas para devolugdo de equipamentos em locagdo foram langadas como devolugdes de
compras, 0 que ensejou suas retificagdes apos agdo fiscal. Apensou ao processo copias do livro de
Apuragdo do ICMS, Registro de Entradas e de Saidas. Como estes documentos eram formulérios
continuos, sem qualquer assinatura, carimbo, etc que pudesse lhe dar veracidade, inclusive fato
alegado pelo autuante, foi solicitado que fiscal estranho ao feito, de posse dos livros e documentos
fiscais da empresa autuada, verificasse se procediam as alegacdes de defesa, ou determinasse o real
valor do débito a ser cobrado, ratificando ou nao aqueles langados pelo preposto fiscal.

Fiscal estranho ao feito apds analise de toda a documentagdo fiscal do autuado, ndo encontrou,
quanto ao més de fevereiro de 2001, qualquer divergéncia de valores langados nos livros Registro de
Entradas e Saidas apensados aos autos e o livro original, autenticado em 18/04/02. A diferenca
apontada na DMA, motivo da sua retificagdo em 03/09/01, decorreu do fato da empresa ter langado as
Notas Fiscais n° 1859, 1860, 1861 € 1862 com o codigo 5.32 (natureza da operagdo: “devolucdo de
compras para comercializacdo”) quando deveria constar o cddigo 5.99 (devolucdo de equipamentos
em locacdo). Diante destes fatos, ndo encontrou qualquer valor de imposto a ser cobrado.
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Ja no més de marco de 2001, detectou que existia divergéncia quanto aos créditos fiscais langados
no livro Registro de Entradas, anexado aos autos e o do livro autenticado, divergéncia esta
decorrente dos langamentos das Notas Fiscais n® 19557, 19808, 19810 e 19812, todas emitidas em
abril/o1. Com isto, o valor do crédito fiscal langado no livro de apuracdo, naquele més, nao era de
R$19.293,05 e sim de R$14.473,34. Ajustando o conta corrente fiscal, apurou o valor de R$963,25 de
imposto a ser cobrado. O autuante entendeu correta a revisdo procedida e o autuado ndo se
manifestou, embora convocado e querendo, para fazé-lo.

Diante do exposto, entendo que a discussao estabelecida na presente lide foi solucionada.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE no valor de R$963,25.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 206892.0009/01-8, lavrado contra
T W ENGENHARIA E COMERCIO LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento
do imposto no valor total de R$963,25, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 50%,
prevista no art. 42,1, “a” da Lei n° 7.014/96 e demais acréscimos legais.

Sala das Sessoes do CONSEF, 06 de agosto de 2003.
CLARICE ANiZIA MAXIMO MOREIRA - PRESIDENTE
MONICA MARIA ROTERS - RELATORA

JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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