ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. L. N° - 925570-8/02

AUTUADO - PONTOCON VENDAS E MANUTENCOES DE COMPUTADORES LTDA.
AUTUANTE - MANOEL PEREIRA DE ANDRADE

ORIGEM - IFMT-DAT/METRO

INTERNET - 05.06.03
1 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0195-01.03

EMENTA: ICMS. INSCRICAO CADASTRAL. AQUISICAO
INTERESTADUAL DE MERCADORIA POR CONTRIBUINTE
COM INSCRICAO CANCELADA. TRANSITO DE
MERCADORIA. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. EXIGENCIA

DO IMPOSTO. Contribuinte com inscri¢do cancelada
equipara-se a contribuinte ndo inscrito. Nas aquisigdes
interestaduais o imposto deve ser pago no primeiro
posto de fronteira ou do percurso, espontaneamente.
Nao comprovado nos autos o  pagamento
espontdneo.Afastadas as preliminares de nulidade.
Previsao legal para a multa aplicada. Infragcao
subsistente. Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisdo
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracao, lavrado em 28/08/02, cobra ICMS, no valor de R$267,66 acrescido da multa de
60%, decorrente da apreensdo de mercadorias, oriundas de outra unidade da Federagdo,
destinadas a estabelecimento de contribuinte com inscri¢ao estadual cancelada, conforme Edital
n° 14/2002 de 23/07/02.

Através de Mandado de Seguranca, as mercadorias foram liberadas (fls. 07/10).

Em sua defesa (fls. 13/16), o autuado, por advogado legalmente constituido, entendeu
insubsistente a acao fiscal, pois, “mesmo com a suspensao temporaria da inscri¢ao estadual, os
dados da empresa autuada encontravam-se perfeitamente grafados na nota fiscal emitida (...), tais
como numero do CNPJ, endereco comercial, etc.” Assim, por estar perfeitamente identificado,
este fato afastava a incidéncia das normas legais estabelecidas no RICMS/97, mais
especificadamente, aquela que o comparava a contribuinte nao inscrito.

Em seguida, disse que diante das regras do art. 115 do CTN, o fato gerador de uma obrigacao
acessoria somente deve ocorrer em virtude de lei. No caso em discussdo, isto ndo aconteceu, vez
que o dever ora cobrado somente existe no regulamento. Assim, em nome do principio
constitucional da legalidade (art. 5°, II da Constitui¢do Federal), o autuado nao descumpriu
nenhuma obriga¢do acessoria.

Insurgiu-se quanto a multa aplicada, entendendo de cunho confiscatério e informou que o
imposto ja havia sido recolhido, conforme documentagdo que disse estava anexando ao processo.

Por derradeiro, requereu a total improcedéncia da acao fiscal, a redugdo da multa aplicada em
patamar com a realidade econdmica da empresa autuada, na eventualidade de uma decisdo nao
favoravel ao sujeito passivo e que todas as intimacdes e notificagdes fossem dirigidas ao
advogado que ora representava o sujeito passivo.

O autuante prestou informacao ratificando todo o procedimento fiscal com base nos arts. 125, II,
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a) e 173, combinados com o art. 191 do RICMS/97.

Informou, ainda, que a autuacdo foi realizada em 28/08/02, as 10:02, nas dependéncias da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos, quando foi lavrado o Termo de Apreensao de Mercadorias n°
108690, mercadorias que constavam no Sedex n° SR 598490466BR (fls. 26/27).

VOTO

A infracdo que gerou o Auto de Infracdo cuida da cobranca do imposto por antecipacao
tributaria, pelo fato da inscri¢ao estadual do autuado encontrar-se cancelada perante esta SEFAZ,
conforme Edital n® 14/2002, de 27/07/02 (fl. 25). O contribuinte adquiriu mercadoria (processador
Pentium 111, 1.2 GHZ Tualatim) através da Nota Fiscal n® 1856, emitida em 24/08/02 pela PROMERC
COMERCIO & PARTICIPACOES LTDA., empresa situada no Estado de Sao Paulo.

O impugnante, ndo contestando que a inscricdo estadual do estabelecimento encontrava-se
cancelada, como razdes de defesa, alegou:

1. como todos os dados da empresa constavam no documento fiscal, este fato afastava a
incidéncia das normas legais estabelecidas no RICMS/97, mais especificadamente, aquela que
0 comparava a contribuinte ndo inscrito;

2. que o fato gerador de uma obrigagdo acessodria, necessariamente, deve nascer em virtude de
lei. No caso, como a norma aplicada somente existe no regulamento, pelo principio
constitucional da legalidade, ndo descumpriu qualquer obrigacao acessoria.

3. jater recolhido o imposto.

Apreciando as colocagdes do sujeito passivo tributario, tenho a dizer que nao posso aceita-las. O
impugnante afirmou que, como nos autos foram indicados dispositivos infringidos do RICMS, e
ndo de lei houve ofensa ao principio da legalidade. Os dispositivos do regulamento repetem
preceitos legais, ou seja, o que estd no regulamento estd na lei, expressa ou implicitamente.
Quando sdo infringidos dispositivos regulamentares, automaticamente sao infringidos os
dispositivos legais correspondentes. Nao hd ofensa ao principio da legalidade, que somente
existiria se os preceitos regulamentares nao tivessem respaldo na lei.

Afora tal colocacdo, o art. 11, I, b), da Lei Complementar n° 87/96 determina que o local da
operacdo ou prestagdo, para efeito de cobranca do imposto e definicdo do estabelecimento
responsavel, ¢ aquele onde se encontra a mercadoria, quando em situacdo irregular, ou pela falta
de documentagao fiscal ou acompanhada de documentacao inidonea, como dispuser a legislagao
tributdria. Estas determinacdes foram recepcionadas pelo art. 13,1, b), da Lei n® 7.014/96.

No mais, nao existindo controvérsia quanto ao fato de que o autuado estava com a sua inscri¢ao
estadual cancelada e que a mercadoria, através de uma operacao comercial, a ele se destinava, a
legislagdo tributaria estadual o caracteriza como clandestino, ficando sujeito as penalidades nela
previstas (art. 191 do RICMS/97). Afora que se considera a mercadoria em situagdo irregular, o
imposto ¢ devido por antecipagdo tributdria e na primeira reparticdo fazendaria por onde ela
transitar, conforme disposi¢des do art. 125, 11 (a, combinado com o art. 426 do RICMS/97, cabendo
ao autuado seu recolhimento ao teor do art. 39, V. do RICMS/97. Portanto, o argumento de que
todos os dados da empresa constavam no documento fiscal, ndo afasta a incidéncia das
disposigoes legais aplicaveis ao caso.

O impugnante também afirma que ja havia recolhido o imposto devido. Como nao fez prova, ndo
posso considerar tal afirmativa.

Quanto a indicagdo da multa pela infracdo apurado, esta foi corretamente aplicada, uma vez que
encontra-se prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n°® 7.014/96.
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Por derradeiro, no tocante a solicitacdo do representante do autuado de que as intimagdes e
notificagcdes sejam feitas diretamente ao subscritor da impugnagdo, tenho a esclarecer que em
nada impede de o 6rgao preparador atenda a tal solicitacdo, no entanto, sao validas as intimagdes

e notificacdes enviadas diretamente ao autuado, conforme estabelecem os arts. 108 e 109 do
RPAF/99

Diante do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infrag@o para cobrar o imposto no valor
de RS R$267,66.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 925570-8/02, lavrado contra PONTOCON
VENDAS E MANUTENCOES DE COMPUTADORES LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$267,66, atualizado monetariamente, acrescido
da multa 60%, prevista no art. 42, 11, "d" da Lei n° 7.014/96, € demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 2 de junho de 2003

CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA - PRESIDENTE
MONICA MARIA ROTERS - RELATORA

JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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