ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A. L N° - 020086.0006/03-7

AUTUADO - MERCANTIL DE ESTIVAS E CEREAIS MOURA LTDA.

AUTUANTE - NEWTON PEREIRA FIDELIS

ORIGEM - INFAZ IRECE

INTERNET - 15.05.03
2* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0162-02/03
EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTA FISCAL.
CONTRIBUINTE IDENTIFICADO REALIZANDO
OPERACOES DE VENDAS SEM EMISSAO DA
DOCUMENTACAO FISCAL CORRESPONDENTE. MULTA.
Infracdo caracterizada. Rejeitada a preliminar de
nulidade. Auto de Infracio PROCEDENTE. Decisao
unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 21/01/03, exige o pagamento da multa no valor de R$ 600,00, em
razdo do contribuinte ter realizado operagdes de vendas sem emissdo de documentagdo fiscal
correspondente, verificado através do uso de equipamento ndo autorizado pela legislacao
(maquina calculadora) em substituicdo ao ECF, conforme Termo de Apreensao n.° 083981 e Termo
de Visita Fiscal, as fls. 5 e 6 dos autos.

O autuado, em sua impugnagado, as fls. 12 e 13, preliminarmente, requer a nulidade do Auto de
Infragdo por ter sido emitido sem a devida fundamentagdo legal. Quanto ao mérito, aduz que a
calculadora apreendida estava sendo utilizada para conferir o valor correto das mercadorias
cadastradas na maquina registradora que tinha alguns produtos com os precos defasados devido a
uma paralisagdo tempordria e que no momento da visita fiscal ndo havia cliente no
estabelecimento, ressaltando que o preposto fiscal no Termo de Apreensdo ndo diz que o
equipamento estava sendo usado, alegando apenas que a calculadora estaria substituindo a
maquina registradora. Assim, questiona como se chegou a conclusao de que ndo estava emitindo
nota fiscal se ndo havia cliente no estabelecimento. Anexa atestado de intervengdo do ECF e pede
a nulidade ou arquivamento do Auto de Infracao.

Na informacdo fiscal, o autuante ressalta que o autuado confessa a falta de emissdo de
documento fiscal ao afirmar que o ECF ficou sem funcionar devido a um problema técnico e que
usou a calculadora para analisar o preco correto de venda. Registra que a intervengdo no ECF
ocorreu apenas em 15/01/03 e que a visita fiscal deu-se em 17/01/03, quando j& havia sanado o
problema técnico e ndo mais caberia tal alegacdo, do que conclui que ficou comprovado que
houve falta de emissdo de documentos fiscais. Ressalta que esta circunstancia ndo seria motivo
para usar a calculadora ja que a empresa possui outro equipamento ECF, marca Yanco, conforme
documento a fl. 22 dos autos. Observa que o contribuinte deveria protocolar na reparticao fiscal
as duas primeiras vias do Atestado de Intervencdo Técnica até o décimo dia do més subsequente
ao de sua emissdo, conforme art. 772, § 4°, do RICMS, 0 que ocorreu s6 em 25/02/2003, quando da
apresentacdo da defesa. Por fim, informa que no Termo de Apreensdo foi consignado “uso de
calculadora em substitui¢do ao ECF, infringindo o artigo 915-XIV-A, “a” do RICMS. Calculadora
apreendida com base no artigo 940, VII do RICMS.”, j& que o contribuinte foi identificado
realizando operacdes sem a emissao da documentacao correspondente.
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Decorrente da anexagdo de documento na informagdo fiscal, o autuado apresenta nova
manifestacdo na qual aduz que suas alegacdes ndo se tratam de confissao de erro e sim de um
fato ocorrido e comprovado, do que ressalta que emitiu notas fiscais de vendas no periodo em
que o equipamento ficou paralisado por defeito técnico. Assevera que s6 pode detectar que os
produtos comercializados estavam com os precos defasados quando o ECF voltou a funcionar
normalmente. Explica que o outro ECF, mencionado pelo autuante, funciona integrado ao ECF
que se encontrava com defeito, ndo podendo ser utilizado. Registra que protocolou o certificado
de intervencdo em 16/01/03, dia seguinte da intervencdo. Assim, ratifica o pedido de anular ou
arquivar o lancamento.

O autuante, em novo pronunciamento, reitera sua informagao fiscal anterior, retificando apenas
quanto a data do protocolo do Atestado de Intervengdo na reparticao fiscal. Entende o que esta
em questdo ¢ a falta de uso do ECF e a desnecessidade do uso da calculadora, destacando que ¢
notério o uso de varios ECFs integrados a um computador e funcionando distintamente entre si.
Assim, conclui que a acusacao esta fundamentada na falta comprovada de uso de ECF.

VOTO

Inicialmente, rejeito a preliminar de nulidade argiiida pelo autuado, uma vez que o Auto de
Infragdo preenche todas as formalidades legais previstas, ndo ensejando em qualquer violagdo ao
devido processo legal e a ampla defesa.

Quanto ao mérito, da andlise das pegas processuais, verifica-se que a acusagdo fiscal foi
formulada com o seguinte teor: “Falta de uso do ECF, ndo emitindo nota fiscal e usando
equipamento ndo autorizado pela legislagao, conforme Termo de Apreensdo n°® 083981

J& o aludido Termo de Apreensdo consigna como apreendida a “Calculadora Livstar/CNN310-
8NL” e como descri¢ao dos fatos o “Uso de calculadora em substitui¢do ao ECF, infringindo o art.
915 — XIV-A, “a”, do RICMS. Calculadora apreendida com base no art. 940, Vil do RICMS.”

Por sua vez, o Termo de Visita Fiscal, a fl. 6 dos autos, além de mencionar o “Uso de calculadora
em substitui¢do ao ECF, infringindo o art. 915 — XIV-A, “a”, do RICMS”, também constata a
ocorréncia de “Realizacdo de vendas de mercadorias sem emissao do documento fiscal proprio”,
de cujo teor o contribuinte se declara ciente.

Assim, baseado nas provas processuais, observa-se que no momento da a¢do fiscal o contribuinte
estava realizando vendas sem a emissdo de documentos fiscais, conforme constatado através do
“Termo de Visita Fiscal”, cujo teor foi endossado pelo autuado ao subscrevé-lo sem refutéd-lo,
quando da sua ciéncia, contradizendo, plenamente, suas alegacdes de defesa de que utilizava a
calculadora para conferir o valor correto das mercadorias cadastradas no ECF e que no momento
da visita fiscal ndo havia cliente no estabelecimento, sendo irrelevante sua alegacdo, nao
comprovada, de que emitiu notas fiscais de vendas no periodo em que o equipamento ficou
paralisado por defeito técnico, diante da constatacdo detectada quando da visita fiscal.

Assim, restou provado nos autos o fato, sujeitando-se o sujeito passivo a multa de carater formal,
no valor de valor de R$ 690,00 e ndo RS 600,00, aplicada pelo descumprimento de obrigagdo
tributaria acessoria, prevista no artigo 42, inciso XIV-A, alinea “a”, da Lei n.° 7.014/96, alterada
pela Lei n.° 8.534/02 de 13/12/02, com efeitos a partir de 14/12/02.

Diante do exposto, voto o Auto de Infragdo PROCEDENTE.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 020086.0006/03-7, lavrado contra
MERCANTIL DE ESTIVAS E CEREAIS MOURA LTDA., devendo ser intimado o autuado para
efetuar o pagamento da multa no valor de R$ 690,00, prevista no artigo 42, XIV-A, “a”, da Lei n°
7.014/96, alterada pela Lei n.° 8.534/02.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de maio de 2003.

FERNANDO A. B. DE ARAUJO — PRESIDENTE/RELATOR
JOSE CARLOS BACELAR — JULGADOR

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA - JULGADOR
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