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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0670-11/03
EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. ESTOCAGEM DE  MERCADORIAS EM
ESTABELECIMENTO INSCRITO DESACOMPANHADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL. E legal a exigéncia de
imposto do detentor da mercadoria em situagdo
irregular, atribuindo-se-lhe a condi¢ao de responsavel
solidario por ter adquirido de terceiros mercadorias
desacompanhadas da documentagao fiscal
correspondente. Infragdo caracterizada. Recurso NAO
PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario contra a Decisdo da 2* JJF que julgou Procedente o Auto de
Infracdo em lide foi lavrado em 14/03/2003, pela fiscalizacdo de mercadorias em transito, para
exigéncia de ICMS no valor de R$ 6.147,90 mais a multa de 100%, sob acusacdo de estocagem de
mercadorias (bebidas alcoolicas) desacompanhadas de documentacdo fiscal propria, conforme
Termo de Fiscalizagdo, Planilha e Declaragdes de Estoques as fls. 2 a 6.

VOTO DO RELATOR DE 1* INSTANCIA

A exigéncia fiscal de que cuida os autos se refere a estocagem de mercadorias (bebidas
alcoolicas) desacompanhada de documentagdo fiscal propria, conforme Termo de
Fiscalizacdo, Planilha e Declaragoes de Estoques as fls. 02 a 06.

No Termo de Fiscalizagdo consta que as quantidades das mercadorias estocadas sem
documentagdo fiscal foram apuradas através do demonstrativo de entradas de mercadorias
sujeitas a antecipagdo tributaria constante a fl. 03, no qual, se verifica que foram apuradas
entradas sem notas fiscais (Coluna 1), entradas sem nota fiscais em fun¢do da data da
fabricagdo (Coluna J); e entradas sem nota fiscal em 2002 e ndo consignadas no Registro de
Inventario de 2001 (Coluna L).

Na defesa fiscal, nota-se que o sujeito passivo demonstrou perfeitamente ter compreendido o
real motivo da autuagdo, qual seja, constatagdo de mercadorias em estoque
desacompanhadas da documentagdo fiscal respectiva, apresentando como unico argumento
para elidir a acusagdo fiscal, a alegagdo que o autuante considerou inidoneas as Notas
Fiscais n™ 0025 e 0045 emitidas pela firma Brotto Comércio e Representa¢do Ltda.

De acordo com o artigo 209, “Sera considerado inidoneo, fazendo prova apenas em favor do
fisco, o documento fiscal que: VI - embora revestido das formalidades legais, tiver sido
utilizado com o intuito comprovado de fraude.”
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Pelas provas trazidas aos autos pelo autuante, mais precisamente, a comprova¢do de que a
atividade exclusiva do estabelecimento é de comércio varejista de moveis, por si so, ndo seria
suficiente para se considerar inidoneos tais documentos fiscais. Porém, considerando o que
consta na DME do més de agosto de 2002 e no livro Registro de Entrada, hd sinais evidentes
que as notas fiscais inexistiam no referido més, pois os valores a elas inerentes ndo foram
declarados na DME. Além disso, ndo foi comprovado o pagamento das notas fiscais.

Portanto, ndo obstante tais documentos fiscais preencherem todos os requisitos legais, eis
que, foram autorizadas através do processo n° 17410044052000, PAIDF n° 343014 de 31/08/00,
impressas em 09/2000, e emitidas dentro do prazo de validade até 30/08/2002, mesmo assim,
pelas provas constantes nos autos as fls. 27 a 84, esta demonstrado que foram utilizados com
o intuito de fraude, tornando-os inidéneos para o fim a que se destinam.

Quanto ao pedido de diligéncia requerido pelo autuado, nos termos do artigo 147, inciso I,
alineas “a” e “b”, do RPAF/99, indefiro, pois os documentos constantes dos autos sdo
suficientes para a minha convicg¢do acerca da lide, além do fato do autuado ndo ter juntado

aos autos qualquer documento acerca de suas alegacoes que justifique revisdo do trabalho
fiscal.

Nestas circunstdncias, considero caracterizada a infragdo, tendo em vista que o RICMS/BA
prevé que é solidariamente responsavel pelo pagamento do imposto aquele que detiver
mercadorias desacompanhadas da respectiva documentagdo fiscal (art. 191 c/c com art. 39, I,
do RICMS/97).

Ante o exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo.

Inconformado o recorrente apresenta Recurso Voluntario onde alega que a Decisdao da JJF
contraria verdades fundamentadas na defesa inicial.

Observa que apresentou os registros contabeis da época, onde registrou os pagamentos
parcelados e apresentou extrato bancario onde evidencia a emissdo dos cheques para tais
pagamentos, documentos estes, que no seu entendimento, elidiriam a acusagao fiscal, no que diz
respeito a inidoneidade das Notas Fiscais n* 0025 ¢ 0045 emitidas pela firma Brotto Comércio e
Representacdo Ltda.

A PGE/PROFIS, em Parecer de fls. 117 e 118, assim conclui:

“A infracdo fiscal constatada pelo autuante esta claramente tipificada e comprovada,
conforme atestam o termo de fiscalizacdo, planilha e declaragdo de estoque.

Convém salientar que, até o presente momento, o recorrente ndo logra apresentar qualquer
prova ou mesmo indicio de prova capaz de descaracterizar a legitimidade do procedimento

fiscal.

’

Ante o exposto nosso opinativo é pelo conhecimento e improvimento do recurso.’

VYOTO
Concordamos inteiramente com o Parecer da PROFIS.

Observamos que o Recurso Voluntario trata apenas da questdo da inidoneidade das Notas Fiscais
n® 0025 e 0045 emitidas pela firma Brotto Comércio e Representagdo Ltda e esta inidoneidade
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esta claramente descrita e comprovada pela autuante, no Termo de Fiscalizagdo, questdo
devidamente apreciada pelo relator de 1° Instancia.

Desta forma, considero que nao merece reparo o julgamento de 1* Instdncia e voto pelo NAO
PROVIMENTO do Recurso Voluntario apresentado, para homologar a Decisdo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragao n° 09263950/03, lavrado contra KATIA
MARIA SOARES PINA MENDONCA, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento
do imposto no valor de R$6.147,90, acrescido da multa de 100%, prevista no art. 42, IV, “b”, da Lei
n° 7.014/96, ¢ demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 27 de novembro de 2003.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE

CARLOS ANTONIO BORGES COHIM DA SILVA - RELATOR

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE — REPR. DA PGE/PROFIS
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