ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - AL N°210432.0033/03-1

RECORRENTE - ALAN BRITO MENDONCA

RECORRIDO - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VOLUNTARIO — Acérdio 4* JJF n° 0354-04/03
ORIGEM -INFAZITABUNA

INTERNET - 05.12.03

1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0643-11/03

EMENTA: ICMS. EQUIPAMENTO EMISSOR DE CUPOM
FISCAL (ECF). FALTA DE AUTORIZACAO DO FISCO. Uso
de maquina de calcular com a finalidade de substituir a
emissdo de documentacdo fiscal comprobatoria da
operacdo de saida de mercadoria. Decisao modificada.
Nao hé nos autos elementos de prova desta infragao.
Recurso PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se Recurso Voluntério contra a Decisao da 4* JJF que julgou Procedente o Auto de Infragdo,
lavrado em 26/06/03, para exigir multas no total de R$600,00, em razdo das seguintes
irregularidades:

1. Utilizou maquina registradora sem a devida autorizacdo, conforme Termo de Apreensdo de
Mercadorias e Documentos n°® 93678 (fl. 8). Foi exigida multa no valor de R$ 460,00.

2. Escriturou o livro Registro de Inventario sem a prévia autenticacdo. Multa de RS 140,00.
VOTO DO RELATOR DE 1# INSTANCIA

“O presente Auto de Infragdo exige multas em razdao de duas irregularidades decorrentes de
descumprimento de obrigagoes tributarias acessorias.

o

Quanto a infragdo 1, constato que o Termo de Apreensdo de Mercadorias e Documentos n
93678 (fl. 8), o qual foi devidamente assinado pelo proprio autuado, comprova que, no
momento do inicio da a¢do fiscal, o contribuinte estava utilizando uma mdquina calculadora
(Olivetti Logus 48) em substituicdo a equipamento emissor de cupom fiscal (ECF), nas
operagoes de saidas de mercadorias para consumidores finais.

Em sua defesa, o autuado nega que tivesse utilizado a citada maquina em substitui¢cdo a
equipamento emissor de cupom fiscal, diz que a usava apenas para efetuar as somas das
mercadorias vendidas e que, nas operagoes de saidas, emitia notas fiscais D-1.

Essas alegagoes defensivas ndo elidem a acusagdo, pois, aléem de ndo estarem comprovadas,
a irregularidade que foi apurada pelo auditor fiscal esta documentalmente demonstrada pelo
citado Termo de Apreensdo de Mercadorias e Documentos, o qual foi assinado pelo autuado
sem nenhuma ressalva.

Saliento que o correto enquadramento legal da multa aplicada é o art. 42, XllI-4, “d”, “1”, da

Lei n°7014/96, portanto, retifico o enquadramento utilizado na autuag¢do — art. 42, XIlI-A, “c”’.
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Em face do comentado acima, entendo que a infragdo em tela esta devidamente caracterizada
e que é cabivel a multa que foi indicada pelo autuante, com a devida corregdo do dispositivo
legal.

No que tange a infragdo 2, observo que o autuado reconhece que escriturou o livro Registro
de Inventario sem obter a prévia autenticagdo prevista no art. 317, do RICMS-BA/97, o qual
prevé que “Os livros fiscais so poderdo ser utilizados depois de visados pela reparti¢do
fazendaria do domicilio fiscal do contribuinte ou pela Junta Comercial do Estado da Bahia.”

Nao acolho a alegagdo defensiva de que o procedimento irregular ndo causou prejuizo ao
Estado, pois a multa indicada na autuagdo independe de ter ou ndo a irregularidade causado
prejuizo ao fisco. Do mesmo modo, saliento que, ao regularizar a situagdo do citado livro
apos o langamento, o autuado ndo fica desonerado da multa exigida na autuagdo. Dessa
forma, a infragdo estd devidamente caracterizada, sendo cabivel a multa indicada no
lan¢camento.

Pelo acima exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragao.

Em seu Recurso Voluntario, o recorrente assevera ser injusta a cobranca da multa referente ao
item 1 do Auto de Infracdo pelo fato de ndo ter utilizado de maneira alguma a maquina
registradora em substituicdo ao ECF e, que o termo que assinou diz respeito a apreensdo da
maquina e nao o reconhecimento do uso.

A PGE/PROFIS em Parecer de fls. 32 e 33, entendendo que as infragdes estdo claramente
tipificadas e comprovadas e tendo o recorrente apenas negado a pratica da primeira infragdo sem,
contudo, apresentar qualquer prova capaz de descaracterizar o acerto do procedimento fiscal,
opina pelo Improvimento do Recurso Voluntario.

VOTO

Permita-me respeitosamente discordar do Parecer da Douta PGE/PROFIS.

Vejamos o que diz o autuante no item 1 do Auto de Infracdo, objeto do presente Recurso
Voluntario:

“Utilizou Maquina Registradora sem a devida autorizacdo.

Conforme termo de apreensdao de mercadorias e documentos n° 93678 em anexo.”(grifo nao
original)

Indica como enquadramento legal os artigos 726, 727 e 729 do RICMS aprovado pelo Decreto n°
6.284/97, com aplicagdo da multa prevista no artigo 42, inciso XIlI-A, alinea “c”, da Lei n°
7.014/96, alterada pela Lei n° 8.534/02.

Agora vejamos o que diz o termo de apreensdo, no qual o autuante embasou o Auto de
Infracdo:

Na descri¢cdo das mercadorias/documentos indica que foi apreendida uma calculadora
Olivetti Logus 48. E na descri¢do dos fatos: “constatei o uso de 1 maquina calculadora
acima identificada que estava sendo usada em substitui¢do ao equipamento ECF autorizado
pela SEFAZ na saida de mercadorias.” (grifo ndo original)
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Finalmente o contribuinte estava utilizando uma maquina registradora sem a devida autorizagao,
como dito no Auto de Infragdo, ou estava usando uma calculadora?

Como pode enquadrar legalmente a infragdo nos artigos 726, 727 € 729 do RICMS quando os
mesmos foram revogados pela alteracdo 38 (Decreto n® 8.413 de 30/12/02), portanto anterior a
ocorréncia dos fatos ensejadores da autuagao.

Além do mais, ndo encontramos nos autos qualquer elemento de prova do uso da maquina
calculadora em substituicdo a Nota Fiscal de Venda a Consumidor ou ao cupom fiscal emitido
por uma ECF.

Desta forma, dou PROVIMENTO ao Recurso Voluntario para votar pela IMPROCEDENCIA do item
1, do Auto de Infracdo, objeto do Recurso Voluntario, modificando, assim, a Decisao Recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER o Recurso Voluntario apresentado para modificar a Decisao recorrida
e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 210432.0033/03-1, lavrado contra ALAN
BRITO MENDONCA, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento da multa no
valor de R$140,00, prevista no art. 42, XVIII, “a”, da Lei n® 7.014/96, alterada pela Lei n° 8.534/02.

Sala das SessGes do CONSEF, 18 de novembro de 2003.

ANTONIO FERREIRA DE FREITAS - PRESIDENTE

CARLOS ANTONIO BORGES COHIM DA SILVA - RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO SE — REPR. DA PGE/PROFIS
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