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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0551-11/03

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS
FISCAIS. FALTA DE ESCRITURACAO NO REGISTRO DE
ENTRADAS. MERCADORIA SUJEITA A TRIBUTACAO.

Modificada a Decisao. Multa de 10% do valor comercial
das mercadorias ndo escrituradas. Infragdo comprovada
em parte. Corrigido o equivoco constante da Decisdo
recorrida. Recurso PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto pelo autuado contra a Decisdo da 3? JJF, que julgou o
Auto de Infracao Procedente em Parte — Acordao JIF n.° 0246-03/03 — para exigir imposto e
multa, em razdo das seguintes irregularidades:

1. Entrada, no estabelecimento, de mercadorias sujeitas a tributacdo sem o devido registro na
escrita fiscal — multa de R$1.417,59;

2. Falta de recolhimento do imposto por antecipacao tributaria, na qualidade de sujeito passivo
por substitui¢do, referente a aquisicdo de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacao e relacionadas nos Anexos 69 e 88 (Nota Fiscal n® 24962).

A Procedéncia Parcial foi decretada porque a Junta de Julgamento Fiscal acatou, em parte, as
razdes apresentadas na defesa, e excluiu algumas notas fiscais, relacionadas a infragdo 1, sendo
que o contribuinte reconheceu a procedéncia parcial do item 1 e total do item 2, no montante de
R$1.245,44, e promoveu o seu recolhimento, conforme DAE a fl. 212.

No seu Recurso Voluntario, o recorrente reclamou que a 3* JJF, por ter acatado as suas razdes
defensivas, excluiu os valores relativos as Notas Fiscais n® 828, 381, 382 e 385 (infragdo 1), em
que a multa de 10% sobre o valor da mercadoria perfaz R$124,41, mas, no entanto, no sexto
paragrafo do voto do relator, este valor ndo foi excluido, e por isso foi apontado o valor a
recolher, desta infragdo, de R$957,45, quando o correto seria R$833,03, o que reduziria, ainda, o
montante da condenagao de R$1.369,86 para R$1.245.45.

Concluiu requerendo que fossem procedidas as alteragdes dos valores que demonstrou, ¢ que
fosse homologado o recolhimento efetuado, dando por encerrada a lide.

A representante da PGE/PROFIS, na sua manifestacdo, observou que o contribuinte apresentou
defesa apenas contra o item 1 e a douta JJF acatou algumas provas documentais, o que gerou uma
significativa reducdo do crédito tributdrio, mas que, todavia, até o presente momento, 0
recorrente nao apresentou a prova do recolhimento do tributo ainda devido ao erario estadual.

No que diz respeito ao item 2 do lancamento tributario, disse que o recorrente ndo so6 reconheceu
a pratica da infracdo como também procedeu o recolhimento do tributo aos cofres estaduais,
tendo a JJF determinado expressamente a homologagao dos valores efetivamente recolhidos, pelo
que a Decisdo de 1° grau ndo carece de qualquer reparo.

Opinou pelo Nao Provimento do Recurso Voluntario.
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VOTO

Na presente lide, o recorrente apenas protesta para que sejam corrigidos os valores em que foi
condenado, por ter ocorrido “erro” na conclusdao do voto do relator da Decisdo recorrida, e,
consequentemente, na Resolu¢ao do Acordao.

De fato, no quarto paragrafo do voto do relator do PAF consta: “quanto as Notas Fiscais n®
000828, 381, 382 e 385, relacionadas no demonstrativo de fl. 10, o autuado afirma que as
mercadorias nelas constantes ndo lhe foram destinadas e, ademais, ndo fazem parte dos
produtos de sua comercializa¢do, o que foi acatado pela autuante, que propos a sua exclusdo do
langamento, no que concordo.”

J& na sua conclusdo quanto ao item 1, o relator assim se manifesta: “como o contribuinte
reconheceu a irregularidade referente das Notas Fiscais n® 004803, 031131, 057743, 057739 e 201034,
o valor do débito fica reduzido para o seguinte: R$81,24 (31/03/00), R$124,41 (30/11/00) R$622,19
(31/05/01) e R$129,61 (30/09/01), perfazendo o total de R$957,45 ainda a ser exigido na infragdo 1.”

Vé-se que a douta 3 JJF, na analise do mérito relacionado as Notas Fiscais n® 828, 381, 382 ¢
385, deliberou que estas deveriam ser excluidas do valor exigido neste item.

No entanto, verificando o demonstrativo apensado a fl. 10, constato que o relator do PAF
incorreu em equivoco, ao manter o valor de R$124,41 para o més de novembro de 2000,
assistindo razdo as alegacdes do recorrente.

Entendo que esta falha poderia ter sido sanada, administrativamente, sem que fosse processado
este recurso como Recurso Voluntario, mas, recepcionando-o como uma peticdo qualquer, e
promovendo as corre¢des necessarias, na forma prevista pelo § 3°, do art. 164, do RPAF/99, que
preconiza que os erros de nome, de nimero ou de célculo e outras inexatiddes manifestas que se
encontrem na resolucdo poderdo ser, a qualquer tempo, retificados a requerimento do
interessado, do representante da PGE/PROFIS ou de qualquer membro do Conselho.

Assim, voto pelo PROVIMENTO do Recurso Voluntario apresentado pelo autuado, para modificar
a Decisdo recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER o Recurso Voluntario apresentado para modificar a Decisao
Recorrida e julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 100303.0008/03-4, lavrado
contra DORILZO DOREA COMERCIAL LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$412,41, atualizado monetariamente, acrescido da multa de
60%, prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos moratorios, além da multa no
valor de R$833,04, sendo R$81,24, atualizado monetariamente e R$751,80, com 0s respectivos
acréscimos legais, prevista no art. 42, 1X, da citada lei, homologando-se os valores efetivamente
recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 14 de outubro de 2003.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE

CIRO ROBERTO SEIFERT — RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO SE — REPR. DA PGE/PROFIS

ACORDAO CJF N° 0551-11/03 2



