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PROCESSO - A.L. N° 295841.0061/02-6 ]
RECORRENTE - TENTACAO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA.
RECORRIDA - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSO - RECURSO VO,LUNTARIO - Acérdao 3" JJF N° 0149-03/03
ORIGEM - INFAZ JEQUIE
INTERNET -01.09.03

1 CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0432-11/03

EMENTA: ICMS. 1. CONTA “CAIXA”. SALDO CREDOR.
PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES MERCANTIS NAO
CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. SIMBAHIA.
Saldo credor de caixa indica que o sujeito passivo
efetuou pagamentos com recursos ndo contabilizados,
decorrentes de operagdes anteriormente realizadas e
também ndo contabilizadas. Nao comprovada pelo
contribuinte a origem e o efetivo ingresso dos Recursos
na referida conta. Foi retificado o levantamento,
reduzindo-se o débito originalmente apontado, tendo
em vista o crédito presumido previsto na legislagdo, por
se tratar de empresa de pequeno porte. 2. LIVROS
FISCAIS. REGISTRO DE INVENTARIO. EXTRAVIO.
MULTA. Ficou comprovada a infra¢do, mas foi reduzido
o valor da multa indicada. 3. DOCUMENTOS DE
INFORMACOES ECONOMICO-FISCAIS. DME. FALTA DE
ENTREGA. Infracdo  caracterizada. Correto e
fundamentado o julgamento recorrido. Inexisténcia de
fato ou fundamento capaz de alterar o julgado. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo em lide foi lavrado em 15/06/02 para exigir o ICMS, no valor de R$4.027,87,
acrescido da multa de 70%, além de multas no montante de R$1.800,00, em decorréncia de:

1. Omissao de saidas de mercadorias tributaveis apuradas através de saldo credor de Caixa.
Consta, ainda, que “como o contribuinte ndo apresentou o livro caixa, foi necessario o
levantamento de sua movimentagao de caixa”;

2. Falta de apresentag@o do livro Registro de Inventario referente ao exercicio de 2001 — multa
de R$1.600,00;

3. Falta de apresentacdo de informagdes econOmico-fiscais exigidas através de DME
(Declaragao do Movimento Econdmico de Microempresa) — multa de R$200,00.

O autuado apresentou defesa, as fls. 123 e 124, alegando, quanto a infra¢do 1, que esta inscrito
como empresa de pequeno porte e, portanto, o Fisco somente poderia exigir o imposto, sobre 0s
saldos credores de caixa apontados, calculado com o percentual de 2,5% e ndo a aliquota de 17%,
como indicado no Auto de Infracdo. Pede a retificagdo do valor do débito para que possa
recolher a diferenca exigida.

Em relagdo as infra¢des 2 e 3, aduz que se inscreveu no Cadastro de Contribuintes no més de
agosto/01 e teria até o més de marco/02 para entregar a DME e escriturar o livro Registro de
Inventéario. Como as intimagdes foram feitas em fevereiro/02, alega que as penalidades exigidas
neste langamento sdo indevidas. Por fim, pede a improcedéncia da autuagao.
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O autuante, em sua informagdo fiscal (fls. 131 a 134), contesta os argumentos defensivos nos
seguintes termos:

1. em relagdao a infragdo 1, ressalta que o autuado, em nenhum momento, impugnou os
valores apurados, a titulo de saldo credor de caixa, comprovados por meio dos
demonstrativos acostados as fls. 7 a 16 dos autos, questionando apenas o percentual de
17% para o céalculo do ICMS. Entretanto, entende que deve ser mantida a aliquota referida,
de 17%, como previsto no RICMS/97, pois os dispositivos legais (artigos 408-L a 408-S, do
RICMS/97) ndo deixam duvidas de que o contribuinte ndo faz jus, no caso, ao tratamento
previsto para os contribuintes inscritos no SimBabhia;

2. quanto a infracdo 2, diz que foi aplicada a multa em razao do extravio de livros fiscais e
contabeis, conforme declaracdo do proprio contribuinte (fls. 18 e 23);

3. relativamente a infra¢do 3, afirma que o fato de o contribuinte ter o prazo até 28 de
fevereiro do ano seguinte para apresentacdo da DME significa que ele pode entregar o
documento até aquela data, mesmo que intimado antes daquele dia, mas “ndo fica imune
de ser intimado até aquela data”. Afirma, ademais, que o autuado foi intimado em
27/02/02, com prazo de cumprimento de 48 horas que venceria em 01/03/02, quando “ndo
mais estava imune de cumprir a exigéncia em questao”. Acrescenta, ainda, que, até o dia
07/08/02, o referido documento ainda ndo havia sido apresentado, nem exibido nenhum
livro ao Fisco.

As fls. 135 a 195, foram anexados, pelo autuante, documentos referentes a outros Autos de
Infragdo, lavrados contra estabelecimentos pertencentes ao sécio do autuado, tais como as
empresas: Luiz Braz Pacheco Ribeiro (inscricdo estadual n® 36.761.737), Atacarejo Sedugao Ltda.
(inscrigdo estadual n° 53.539.681), Brazmil Supermercado Ltda. (inscricdo estadual n® 39.747.749),
Maria Rita N. dos Santos (inscricado estadual n°® 52.299.922) e O Maximo Em Produtos
Alimenticios Ltda. (inscri¢ao estadual n® 52.395.213).

Tendo em vista que o autuado estava inscrito no CICMS como empresa de pequeno porte, esta 3*
JJF decidiu converter o PAF em diligéncia a ASTEC para que refizesse o levantamento fiscal,
relativo a infragdo 1, e deduzisse os créditos fiscais a que tinha direito o contribuinte, consoante o
disposto na Orientacdo Normativa n° 01/2002.

A ASTEC enviou os autos a Inspetoria de origem para que o autuante cumprisse o que foi
solicitado por este 6rgao julgador e o preposto fiscal, considerando a edi¢do da Lei n°® 8.534 de 13
de dezembro de 2002, apurou os créditos fiscais com a aplicacdo do percentual de 8% e reduziu o
débito original da infragdo 1, de R$4.027,87 para R$2.132,40 (fl. 200).

O autuado, intimado do resultado da diligéncia, se manifestou (fls. 204 e 205) repetindo os
argumentos ja expendidos em sua peca defensiva, quanto a infragcdo 1, e requerendo, mais uma
vez, que o imposto fosse calculado a aliquota de 2,5%, por ser enquadrado na condi¢cdo de
empresa de pequeno porte.

A 3% JJF do CONSEF, ap0s analisar as pecas processuais inclusive o resultado da diligéncia técnica
realizada pela ASTEC, fundamenta e prolata o seguinte voto:

“O presente Auto de Infra¢do foi lavrado para exigir o ICMS por omissdo de saidas de
mercadorias tributaveis, apurada através de saldo credor de Caixa (infra¢do 1) e multa por falta
de apresentacdo do livro Registro de Inventario (infra¢do 2) e da Declara¢do do Movimento
Economico de Microempresa — DME (infragdo 3), referentes ao exercicio de 2001.

Pela andlise dos autos, constata-se que a irregularidade apontada na infragdo 1 foi decorrente
de refazimento da conta Caixa do contribuinte, considerando as notas fiscais de aquisig¢oes de
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mercadorias e os cupons com a leitura da memoria fiscal - redugoes diarias -, consoante os
documentos acostados as fls. 37 a 99 e 112 a 118 e os demonstrativos elaborados pelo autuante
anexados as fls. 7 a 17 dos autos. O autuado em nenhum momento impugnou os valores
apresentados nos levantamentos fiscais, limitando-se a requerer que o ICMS fosse calculado pelo
percentual de 2,5%, tendo em vista que se encontrava, a época dos fatos geradores, enquadrado
no SimBahia como empresa de pequeno porte.

Entretanto, ndo pode ser acatado o pleito do contribuinte, haja vista que o ilicito fiscal apontado
(omissdo de saidas de mercadorias tributaveis em razdo da constata¢do de saldo credor de
caixa) passou a ser considerado pela legisla¢do, como de natureza grave, a partir de novembro
de 2000 e, dessa forma, o imposto deve ser exigido sem o tratamento tributdario do regime
simplificado de apuracdo do ICMS, com base na aliquota normal de 17%, conforme a dic¢do do
artigo 408-L, inciso V combinado com o artigo 408-P, ambos do RICMS/97.

Este orgdo julgador determinou, em 25/09/02, que o autuante deduzisse os créditos fiscais a que o
contribuinte teria direito, em observancia a Orientacdo Normativa n° 01/2002, do Comité
Tributario. Contudo, como foi editada a Lei n° 8.534, publicada no DOE de 14 e 15/12/02, o
preposto fiscal, corretamente, calculou o crédito fiscal com fundamento nos dispositivos da
mencionada Lei que prevé o seguinte:

Art. 19. Quando se constatar quaisquer das situagoes previstas nos arts. 15, 16, 17 e
18 desta Lei, o imposto sera exigido com base nos critérios e nas aliquotas aplicaveis
as operagoes normais, a partir da ocorréncia dos fatos.

§ 1° Ocorrendo a hipoteses prevista neste artigo, para o calculo do imposto a
recolher, deverda ser utilizado crédito de 8% sobre o valor das saidas computadas na
apuragdo do débito do imposto, em substituicdo ao aproveitamento de quaisquer
outros creéditos fiscais.

§ 2° Tendo o contribuinte comprovado a existéncia de crédito fiscal superior ao
indicado no paragrafo anterior, estara assegurada a sua aplicagdo no calculo do
imposto a recolher.

Em resumo, pela andlise dos dispositivos acima transcritos, verifica-se que o ICMS deve ser
exigido, no presente caso, calculado a aliquota normal, mas deve ser permitida a utilizac¢do de
crédito presumido de 8%, retroativo a época da ocorréncia dos fatos geradores do tributo, em
relagdo aos processos ainda em fase de tramita¢do, sempre que sua aplicagdo for mais benéfica
para o contribuinte.

Na situagdo em lide, aplicando-se o percentual de 8% previsto na Lei do SimBahia, a titulo de
crédito fiscal, reduz-se o débito na infragdo 1 para R$2.132,40, de acordo com o demonstrativo
apresentado pelo autuante a fl. 200.

Quanto a infragdo 2, foi exigida a multa no valor de R$1.600,00, por falta de apresentac¢do do
livro Registro de Inventario, referente ao exercicio de 2001, sob a alega¢do de extravio,
conforme a declaragdo feita pelo autuado a fl. 23 do PAF.

O RICMS/97 determina o seguinte:

Art. 330. O livro Registro de Inventario, modelo 7 (Anexo 46), destina-se a arrolar,
pelos seus valores e com especificagoes que permitam sua perfeita identificagdo, as
mercadorias, as matérias-primas, os produtos intermedidrios, os materiais de
embalagem, os produtos manufaturados e os produtos em fabrica¢do existentes no
estabelecimento na data do balan¢o (Conv. SINIEF, de 15/12/70).
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§ 7° A escrituragcdo devera ser efetuada dentro de 60 dias, contados da data do
balanco referido no caput deste artigo ou, no caso do paragrafo anterior, do ultimo
dia do ano civil.

Sendo assim, o contribuinte dispunha até o dia 01/03/02 para apresentar o livro Registro de
Inventario e, como até a data da arrecadacdo dos livros e documentos fiscais — 11/03/02 (fl. 27), o
autuado ndo o havia entregue, a fiscalizagdo, sob a alegagdo de que se encontrava extraviado,
entendo que ficou comprovada a infragdo apontada.

Ressalte-se, por oportuno, que, ndo obstante o autuante ter mencionado, em sua informag¢do
fiscal, que o sujeito passivo teria deixado de apresentar também o livro Caixa, ndo consta do
Auto de Infragdo nenhuma referéncia a tal livro, impedindo o autuado de exercer seu direito ao
amplo contraditorio. Sendo assim, entendo que deve ser exigida a penalidade no valor de
R$800,00, prevista no artigo 42, inciso X1V, da Lei n° 7.014/96, apenas pelo extravio do livro
Registro de Inventario.

Relativamente a infra¢do 3, com exigéncia de multa por falta de apresentagdo da Declaragdo do
Movimento Economico de Microempresa — DME, o contribuinte deveria ter cumprido tal
obrigagdo acessoria até o dia 28 de fevereiro de 2002, a teor do artigo 335 do RICMS/97, como a
seguir transcrito:

Art. 335. Os contribuintes inscritos no cadastro estadual na condicdo de
microempresas ou de empresas de pequeno porte, apresentardo, anualmente, a
Declaragdo do Movimento Econémico de Microempresa e de Empresa de Pequeno
Porte (DME) e, quando for o caso, a sua Cédula Suplementar (CS-DME), até o dia 28
de fevereiro de cada ano, exceto os estabelecimentos inscritos sob o codigo de
atividades 6312-6/03 - deposito de mercadorias proprias.

Como até a data de apresentagcdo da pega defensiva o autuado ndo comprovou a entrega da
supracitada DME, deve ser exigida a penalidade correspondente, no valor de R$200,00, consoante
o0 artigo 42, inciso XVII, da Lei n° 7.014/96.

Por fim, devo ressaltar que, embora o autuante tivesse anexado, apos a sua informagao fiscal, os
documentos de fls. 135 a 195, trata-se de elementos referentes a outros Autos de Infragao,
lavrados contra estabelecimentos pertencentes ao socio do autuado, que nada tém a ver com o
presente langamento, razdo pela qual este orgdo julgador deixou de converter o PAF em
diligéncia para que o autuado fosse cientificado e pudesse se pronunciar, querendo.

Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infracdo, de acordo com o
demonstrativo abaixo:”

Data Data Base Calculo  |Aliqguota  |Multa Multa Valor
Ocorréncia |Vencimento |R$ (%) (%) RS Débito (R$)
31/12/01 09/01/02 12.543,53 17 70 2.132,40
31/12/01 31/12/01 0,00 800,00

31/12/01 31/12/01 0,00 200,00

TOTAL 1.000,00 2.132,40

O autuado irresignada com o resultado do julgamento realizado, interpde Recurso Voluntario
quanto ao Acordao JJF n° 0149-03/03.

Repete suas argumentagdes, anteriormente, por duas vezes apresentadas quanto a infracdo 1, qual
seja, omissao de saidas de mercadorias tributdveis apurada através de saldo credor na conta
caixa.
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Apenas solicita que sejam considerados os beneficios do SimBahia, pois considera injusto pagar
o percentual de 17% de impostos quando se trata de uma empresa de pequeno porte, € 0
percentual seria de 2,5% e ndo 17% conforme imputado pelo autuante.

O percentual cobrado exige uma diferenca bem maior de imposto, sendo muito dificil uma
empresa de pequeno porte poder efetuar tal pagamento. Esclarece, ainda, que ndo tem nenhum
interesse de deixar de pagar o devido, simplesmente acha injusto, e ndo tem condi¢des
financeiras de pagar o débito.

Requer que se considerem os beneficios do SimBahia, pois se persistirem na cobran¢a dos
valores objeto deste Auto de Infragdo, com certeza a empresa nao suportara e, provavelmente, ira
encerrar as suas atividades, o que com certeza ndo ¢ a inten¢ao do Fisco.

A PGE/PROFIS analisa as razdes recursais, afirma que estd perfeito e fundamentado o
procedimento fiscal, bem como o julgamento realizado, ndo merecendo serem acolhidos os
argumentos do recorrente.

Opina pelo Nao Provimento deste Recurso Voluntéario.

VOTO

Neste Recurso Voluntdrio os argumentos trazidos pelo recorrente ja foram por duas vezes
apresentados quando do julgamento anterior.

A 3* JJF fundamenta e detalha que, pelo previsto no artigo 408-L, inciso V, combinado com o
artigo 408-P, ambos do RICMS/97, ¢ impossivel atender ao pleito do recorrente de se aplicar o
percentual de 2,5% no calculo do débito reclamado, pois estd correto o autuante, ao aplicar o
percentual de 17%, face ao ilicito fiscal constatado ser considerado falta grave pela legislacdo
vigente a partir de novembro de 2000.

Nada mais foi apresentado neste momento recursal pelo recorrente, € o argumento agora
repetido, ja foi por demais apreciado e fundamentado o porqué da sua ndo aplicagao.

Por ndo vislumbrar nas razdes recursais fato ou fundamento capaz de alterar o julgado, concordo
integralmente com as razdes do Julgamento recorrido, com o Parecer da PGE/PROFIS, e voto pelo
NAO PROVIMENTO deste Recurso Voluntario.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
Recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 295841.0061/02-6, lavrado
contra TENTACAO COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA., devendo ser intimado o
recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de R$2.132,40, acrescido da multa 70%,
prevista no art. 42, 111, da Lei n° 7.014/96, ¢ demais acréscimos legais, além de multas no valor de
R$1.000,00, previstas no art. 42, XIV e XVII, da citada lei, com redacdo dada pela Lei n® 7.753/00.

Sala das Sessdes do CONSEF, 31 de julho de 2003.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS - PRESIDENTE

MAX RODRIGUEZ MUNIZ - RELATOR

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE - REPR. DA PROFAZ
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