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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0251-11/03

EMENTA: ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. SERVICO DE TRANSPORTE NAO VINCULADO
A OPERACAO SUBSEQUENTE TRIBUTADA. E vedada a
utilizagdo de crédito fiscal referente a servigo de
transporte tomado quando ndo estiver vinculado a
operacdo com mercadoria com saida subseqiiente
tributada. Sendo algumas das operagdes subseqiientes
tributadas e outras ndo tributadas ou isentas, a
apropriacdo dos créditos fiscais devera ser proporcional
as operacdes tributadas. Refeito o célculo do imposto.
Infragdo parcialmente caracterizada. Rejeitada a
preliminar de nulidade. Recurso NAO PROVIDO.
Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide, lavrado em 01/08/02, exige imposto, no valor de R$5.233,87, em
decorréncia da utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS, referente a servigo de transporte
interestadual ou intermunicipal ndo vinculado a operagdo com mercadorias com saidas
subseqiientes tributadas.

Por meio de advogado legalmente constituido, o autuado apresentou defesa tempestiva (fls. 17 a
25) e, preliminarmente, suscitou a nulidade do Auto de Infracdo por falta de liquidez e certeza.
Alega que ndo foram especificadas as operagdes em que houve utilizacdo indevida de créditos
fiscais, pois ndo foram vinculadas as notas fiscais aos conhecimentos de transporte. Diz que ndo
tem como saber se os créditos fiscais em questdo eram referentes aos servigos de transporte
contratados quando da entrada das mercadorias em seu estabelecimento, ou se eram relativos a
saidas posteriores tributadas para outros Estados. Transcreve doutrina e jurisprudéncia para
embasar sua alegacao.

No mérito, o autuado diz que, na qualidade de comercial atacadista de produtos agricolas e
armazém varejista, recebia produtos de origem agricola para armazenagem e para venda. Explica
que recebe farelo de soja de sua filial localizada em Barreiras (fls. 31 a 33), sendo que para essas
operagoes nao ha incidéncia do imposto, conforme previa o art. 7°, I, “b”, do RICMS-BA/96. Frisa
que nessas operagdes o tomador do servico de transporte foi o estabelecimento remetente,
portanto, as notas fiscais foram escrituradas no seu Registro de Entradas na coluna “isentas/nao
tributadas”, ao passo que os CTRCs ndo foram escriturados porque ndo foi o tomador do servigo.

O autuado assevera que, quando o farelo de soja sai de seu estabelecimento com destino a outros
Estados, as operagdes sdo tributadas e ocorrem com reducdo da base de calculo, conforme
provam as copias do livro Registro de Saidas (fls. 34 e 35), escrituradas com o codigo fiscal 6.12.
Salienta que, nas operagdes de saidas interestaduais com o farelo de soja, as quais sofriam a
incidéncia do ICMS, o tomador dos servigos foi o autuado, razdo pela qual langou os CTRCs no
seu livro Registro de Entradas com o codigo fiscal 2.62 (fls. 36 a 41).
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Apos transcreve o art. 97, V, “b”, do RICMS-BA/96, o autuado assevera que, no caso em tela,
utilizou créditos fiscais de ICMS incidente sobre os servigos de transporte vinculados a operacao
posterior tributada, conforme coédigo fiscal 2.62, utilizado para identificar a escrituracdo dos
CTRCs no livro Registro de Entradas (fls. 36 a 41).

Ao final, o autuado solicita que o Auto de Infracdo seja julgado Improcedente, em face da
inocorréncia da infracdo que lhe foi imputada. Solicita que as intimagdes sejam encaminhadas
diretamente para o endereco de sua matriz localizada no Estado de Sao Paulo.

Na informacao fiscal, o autuante explica que a presente agao fiscal foi decorrente de um pedido
de baixa de inscri¢ao cadastral. Afirma que foram apresentados apenas os livros fiscais, pois o
autuado alegou que, com a mudanca dos modveis e materiais para Barreiras, ndo conseguiu
localizar os documentos fiscais. Assevera que o contribuinte ndo apresentou nenhum documento
que comprovasse as alegacdes defensivas. Solicita a procedéncia da autuacao.

VOTO DO RELATOR DA 4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL NA DECISAO RECORRIDA

[...] "Inicialmente, afasto a preliminar de nulidade suscitada, pois os valores dos créditos fiscais
relacionados no demonstrativo de fl. 5 e exigidos no presente Auto de Infra¢do foram obtidos do
livro Registro de Apuragdo de ICMS do autuado, conforme comprova as fotocopias de fls. 6 a 10.
Nao ha como o autuado alegar que ndo sabia se os créditos fiscais em questdo eram referentes
aos servigos contratados quando da entrada das mercadorias em seu estabelecimento ou se
eram relativos a saidas posteriores, pois foi ele quem escriturou os citados créditos fiscais no
seu livro Registro de Apurag¢do de ICMS. Dessa forma, considero que o presente lancamento
contém elementos suficientes para se determinar, com segurancga, a infrac¢do, o infrator e o
montante do débito exigido, ndo havendo vicio que o inquine de nulidade.

Entrando no mérito da lide, saliento que de acordo com o livro Registro de Apuragdo do ICMS,
as prestagoes de servico de transporte cujos créditos fiscais foram glosados pelo autuante sdo
referentes a aquisi¢oes provenientes de outros Estados, haja vista que as prestacoes estdo
escrituradas com o Codigo Fiscal de Operacoes e Prestagoes (CFOP) 2.62. Com base no
escriturado no citado livro fiscal, também observo que algumas das operagoes de saidas
efetuadas pelo autuado nos meses de fevereiro e margo de 1997 foram tributadas e outras foram
isentas ou ndo tributadas.

De acordo com o artigo 97, V, “b”, do RICMS-BA/96, vigente a época dos fatos geradores, era
vedada a utiliza¢do de créditos fiscais referentes a servigo de transporte tomado quando o
servigco ndo estiver vinculado a operagdo de comercializagdo tributada. Por seu turno, o art. 100,
§ 15 do mesmo Regulamento, previa que, caso algumas das saidas subseqiientes sejam
tributadas e outras ndo tributadas ou isentas, o contribuinte efetuaria o estorno de crédito
proporcionalmente as saidas ndo tributadas ou isentas.

Tomando por base o comentado acima, considero que no caso em lide assiste razdo em parte ao
autuado, uma vez que ele fazia jus aos créditos fiscais proporcionalmente as saidas tributadas
efetuadas, sendo a utilizagdo dos demais créditos fiscais considerada como indevida, conforme
demonstrado na tabela apresentada a seguir.

Data de | Crédito Fiscal* Saidas  * Saidas  * Percentual Crédito Fiscal | Crédito Fiscal
Ocorr. Utilizado Totais Tributadas Tributadas Devido Indevido

a b c d e (d/c) f(b-e) g (b-f)
Fev/97 3.344,64 211.527,14 23.381,42 11,05% 369,70 2.974,94
Mar/97 1.889,23 793.459,66 251.326,34 31,67% 598,41 1.290,82
Valor Total do Débito 4.265,76

* Dados extraidos do livro Registro de Apuragdo do ICMS do autuado.
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Pelo exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no valor de R$4.265,76"/...].

RECURSO VOLUNTARIO

Devidamente intimado a tomar ciéncia do resultado do julgamento realizado pela 4* Junta de
Julgamento Fiscal que exarou o Acérdao n° 0084-04/03 pela Procedéncia em Parte do Auto de
Infragcdo em epigrafe, o contribuinte impetrou o presente Recurso Voluntario, visando a reforma
da r.Decisdo, argiliindo:

Tendo em vista que a autoridade julgadora de 1* Instancia ndo apreciou corretamente os fatos e
argumentos colacionados pela empresa, quando da apresentagdo de sua impugnagao, cabe o ora
recorrente tecer um breve relato dos fatos que deram ensejo a lavratura do Auto de Infragao.

Conforme ja demonstrado na impugnacao apresentada, tanto o Sr. Fiscal como a autoridade
julgadora cometeram um equivoco ao considerar que os créditos fiscais glosados pelo autuante
referem-se a aquisicoes de mercadorias provenientes de outros Estados apenas pelo fato de que
as prestagdes de servigco de transporte foram escrituradas com o Codigo Fiscal de Operagdes e
Prestacoes (CFOP) 2.62.

Isto porque, tanto o Sr. Fiscal como a autoridade julgadora consideraram que o recorrente ao
receber a mercadoria FARELO de SOJA de seu estabelecimento filial situado em Barreiras — Ba.
por transferéncia, creditou-se do ICMS incidente sobre o Conhecimento de Transporte emitido
para acompanhar esta operagdo de entrada de mercadorias, quando na verdade o crédito
contestado nos presentes autos, originou-se do servigco de transporte da saida posterior tributada
de tais mercadorias do recorrente para outros Estados, tendo o recorrente como tomadora do
servico.

Portanto, o recorrente recebeu por transferéncia o FARELO de SOJA do estabelecimento do
mesmo titular situado neste Estado, operagdo esta em que o tomador do servico foi o
estabelecimento remetente.

Com efeito, o recorrente ndo efetuou o langamento dos conhecimentos de Transporte em seu
Livro de Registros de Entradas, por ndo dispor da 1* Via do CTRC, por nao ser o tomador dos
servicos de transporte.

Frise-se que nesta fase da operacdo o tomador dos servigos de transporte foi o estabelecimento
remetente das mercadorias situado em Barreiras/Ba, € ndo o estabelecimento autuado do
recorrente como pretendem o Sr. Fiscal e a autoridade julgadora de 1? Instancia.

Com efeito, o recorrente efetuou em seu Livro de Registro de Entradas a escrituragcdo apenas das
notas fiscais de remessa das mercadorias, lancando-as na coluna “isentas nao tributadas”. nao
escriturando os Conhecimentos de Transporte (CTRC), devido ao fato de ndo ser o tomador dos
servigos de transporte, conforme acima ja exposto.

Assim, quando da saida do FARELO de SOJA do estabelecimento autuado do recorrente, estas
saidas interestaduais ocorreram acobertadas por notas fiscais com o destaque do ICMS, conforme
se pode observar na copia do Livro de Registro de Saidas ja juntada nos presentes autos, onde se
verifica tratar-se de saidas interestaduais tributadas, conforme se pode observar através do
Codigo Fiscal n® 6.12.

Aqui se encontra o cerne da discussdo dos presentes autos, uma vez que nesta fase da operacdo o
tomador dos servicos de transporte foi o estabelecimento autuado do recorrente, razao pela qual
este lancou os Conhecimentos de Transporte em seu livro de Registro de Entradas com o Codigo
Fiscal n° 2.62, lancando assim em sua conta grafica o crédito do ICMS pago sobre o servigo de
transporte, conforme ja demonstrado quando da apresentagdo da impugnagao.
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Neste ponto, resta esclarecer o motivo pelo qual o recorrente escriturou os Conhecimentos de
Transporte referentes a operacdes de saida de mercadorias em seu livro de Registro de Entradas
com o CFOP n° 2.62, uma vez que o sufixo “2” deste codigo refere-se a entradas interestaduais de
operagdes ou prestacdes, conforme dispde as “Notas Explicativas do Codigo Fiscal de
Operacao”, anexo 2 do RICMS/BA.

Tal fato ocorreu devido a inexisténcia de um Codigo Fiscal de Operagdes e Prestacdes especifico
para os servigos de transporte contratados para acobertar operagdes de saidas interestaduais, fato
este que induziu tanto o Sr. Fiscal com a autoridade julgadora a crer que tais créditos referem-se
a aquisicoes provenientes de outros Estados.

Portanto, a impugnante utilizou-se do crédito de ICMS nos exatos termos da lei, ndo havendo o
Fisco legitimidade para glosar um crédito de imposto que se encontra vinculado a uma saida de
mercadoria tributada.

Uma vez superada a questdo da utilizacdo de crédito fiscal de ICMS relacionado aos servigos de
transportes referentes a operagdes de saidas de mercadorias, ao invés operacdes de entradas, resta
ao recorrente demonstrar que a autoridade julgadora “a quo” equivocou-se ao observar que o
crédito fiscal de ICMS utilizado pelo recorrente esta vinculado as operagdes de saidas efetuadas
nos meses de fevereiro e margo de 1997 ora tributadas ora isentas ou nao tributadas.

Como ¢ concebido, de acordo com o artigo 97, V, “b” do RICMS/BA vigente a época dos fatos
geradores, era vedada a utilizacdo de créditos fiscais referentes a servigo de transporte tomado
quando o servigo ndo estiver vinculado a operagdo de comercializagdo tributada, que assim
dispoe:

“Art. 97 — E vedado ou contribuinte, salvo disposi¢do em contrario, creditar-se do imposto
relativo a aquisi¢do ou a entrada, real ou simbdlica, de mercadoria no estabelecimento,
bem como aos servigos tomados, qualquer que seja o regime de apurag¢do ou de
pagamento do imposto.

V — quando, no caso de utilizag¢do de servico de transporte interestadual ou intermunicipal
ou de comunicagdo, o servi¢o ndo estiver vinculado:

b) a operagdo de comercializagdo tributadas.”

No caso em tela, ¢ de se observar que o Codigo Fiscal utilizado para identificar a entrada dos
Conhecimentos de Transporte no livro de Entradas do recorrente, cuja copia ja se encontra
juntada aos presentes autos, ¢ o CFOP n° 2.62, o qual refere-se a servigos de transporte tomados
sobre operagdes interestaduais tributadas.

Assim, os créditos fiscais questionados nos presentes autos em sua totalidade originaram-se de
servicos de transportes vinculados a operacdes de saidas tributadas, cujo Cdodigo de Operagdo
Fiscal sempre foi 0 2.62, caso contrario, se fossem vinculados a opera¢des de saidas isentas ou
ndo tributadas tal Codigo Fiscal de Operagdo deveria ser o 1.62, o qual refere-se a operagdes
isentas.

Portanto, caso o oro recorrente tivesse utilizado crédito fiscal oriundo de servigos de transportes
vinculados a operacdo de saidas isentas ou nao tributadas, tal langamento deveria ter ocorrido
mediante a escrituracdo dos Conhecimentos de Transporte com CFOP n° 1.62, fato este que nao
ocorreu, conforme se pode observar quando da andlise do Livro de Registro de Entradas,
bastando que seja verificado que todos os créditos fiscais ora questionados foram langados
mediante o Codigo Fiscal de Operagdo e Prestagdo n°® 2.62.
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Diante todo o exposto, requer o recorrente seja o presente Recurso Voluntario recebido por este
E. Conselho para que seja apreciado, dando-se total provimento ao mesmo para reformar a
Decisdao da 4* Junta de Julgamento Fiscal, julgando-se totalmente Improcedente o Auto de
Infragdo lavrado contra o recorrente, como medida da mais ampla JUSTICA!!!.

A PROFAZ forneceu Parecer de fl. 69, nos seguintes termos:

[...] "Da andlise das razoes expendidas no Recurso Voluntario, consideramos ausentes
argumentos juridicos capazes de provocar revisdo do Acorddo recorrido.

No lan¢amento fiscal hostilizado o fato gerador do ICMS encontra-se identificado com
clareza solar, tendo sido realizado a apropria¢do proporcional dos créditos fiscais de
acordo com as operagoes tributadas.

Ante o exposto, o opinativo é pelo CONHECIMENTO e IMPROVIMENTO do Recurso
Voluntario™/...].

VOTO

Dado ao exame dos documentos acostados ao presente Processo Administrativo Fiscal, constatei
que, apesar dos argumentos trazidos a lide pela empresa como Recurso Voluntario, deve
permanecer a Decisdo exarada pela 4* Junta de Julgamento Fiscal, que exaustivamente analisou
os dados e fatos processuais, estando a assertiva daquela Decisdo fundamentada na identificagdo
do fato gerador do ICMS. Observo que a apropriagdo proporcional dos créditos fiscais de acordo
com as operagoes tributadas foi realizada quando do julgamento em 1* Instancia.

Diante do exposto, considerando que o recorrente ndo logrou elidir a acusagdo fiscal, e em
consonancia com o Parecer de fls. 69 dos autos da Douta PROFAZ, concedo este voto pelo NAO
PROVIMENTO do Recurso Voluntério apresentado, mantendo inalterada a Decisdo recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado e homologar a Decisdo Recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 206957.0084/01-4, lavrado contra
CARGILL AGRICOLA S/A., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$4.265,76, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 60%, prevista
no art. 42, VII, “a”, da Lei n°® 7.014/96, e dos acréscimos moratorios.

Sala das Sessoes do CONSEF, 20 de maio de 2003.

ANTONIO FERREIRA DE FREITAS - PRESIDENTE

NELSON TEIXEIRA BRANDAO - RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO SE — REPR. DA PROFAZ
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