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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0035-12/03

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. EXERCICIO ABERTO. OPERACOES DE SAIDAS DE

MERCADORIAS SEM DOCUMENTOS FISCAIS. Exigéncia
subsistente em parte, apds consideragao de créditos fiscais
previstos na legislagdo do SIMBAHIA. Decisdo mantida.
Recurso NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata o presente de Recurso Voluntario, previsto no art. 169, I, “b” Regulamento do Processo
Administrativo Fiscal, aprovado pelo Decreto n° 7.629, de 09.07.99, interposto pelo sujeito passivo
contra a Decisdo exarada pela 2* JJF, através do Acérdao n° 0050-02/03, que julgou PROCEDENTE EM
PARTE o Auto de Infragdo em epigrafe.

O Auto de Infragao foi lavrado imputando ao recorrente falta de recolhimento do ICMS decorrente
de operacdes de saidas de mercadorias tributadas, efetuadas sem emissdo de documentos fiscais, no
periodo de 01/01/00 a 16/03/01, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque por espécie de
mercadoria, consoante documentos as fls. 6 a 42 do PAF.

A Decisdao Recorrida — fls. 97 a 99 - foi pela Procedéncia em Parte do Auto de Infragdo, com a
seguinte fundamentagdo, que abaixo transcrevemos, “in verbis”:

“Trata-se de Auto de Infracdo lavrado para exigir o ICMS no valor de R$36.233,12, decorrente da
omissdo de saidas de mercadorias tributaveis, apuradas mediante auditoria de estoque no periodo
de 01/01/00 a 16/03/01.

Inicialmente rejeito a preliminar de nulidade argiiida pelo autuado, uma vez que o Auto de Infragdo
preenche todas as formalidades legais previstas, ndo ensejando em qualquer viola¢do ao devido
processo legal e a ampla defesa, sendo o imposto e sua base de calculo apurados consoante
levantamentos e documentos apensos as fls. 6 a 42 dos autos, com previsdo legal a partir da
Alteragdo n° 20 (Dec. n° 7867/00 — efeitos a partir de 02/11/00).

Alega o autuado que sendo contribuinte do Regime SIMBAHIA ndo estd sujeito a exigéncia de falta
de recolhimento de imposto por omissdo de saidas de mercadorias, ndao lan¢adas na escrita fiscal.
Porém, procede a aplica¢do da aliquota normal de 17% e, consequentemente, a exigéncia contra
estabelecimento enquadrado no Regime SIMBAHIA, inerente a omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis sem pagamento do imposto, apurada através de levantamento quantitativo por espécie
de mercadorias, com data de ocorréncia de 16/03/01, uma vez que a partir da Alteragdo n° 20 (Dec.
n’ 7867/00 — efeitos a partir de 02/11/00) tal infragdo passou a ser de natureza grave, com exigéncia
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do imposto pela aliquota normal, perdendo o direito a adogdo do tratamento tributario previsto no
Regime SIMBAHIA a empresa que incorrer na pratica de infragoes desta natureza.

Quanto ao argumento de que o levantamento padece de vicios substanciais que o torna invalido e
ineficaz, sendo inconsistente diante dos erros quantitativos cometidos, observa-se que o sujeito
passivo apura o estoque por valores monetdrios e ndo por quantidades, conforme demonstrado a fl.
57 dos autos. Ademais, o autuado ndo apresenta qualquer demonstrativo analitico ou documentos
fiscais que contrariem os levantamentos produzidos pelo autuante. Por fim, as fls. 75 a 79 do PAF,
nota-se que as notas fiscais emitidas pelo contribuinte ndo discriminam as mercadorias vendidas,
consignando “pegas”’, no valor unitdrio de R$1,00 a unidade, o que vem ratificar a auditoria fiscal,
afl 29, com descri¢do das mercadorias sob titulo de “Diversos”.

Contudo, deve-se assegurar ao contribuinte, inscrito no SIMBAHIA, o direito de compensac¢do dos
créditos, para preservar o principio da ndo cumulatividade do imposto e a legalidade da exigéncia
fiscal. Para tal, foi o PAF convertido em diligéncia ao autuante para que fosse adequado o
langamento a Orientagdo Normativa 01/2002 do Comité Tributario, o que foi procedido (fls. 86 a 90
dos autos) com concessdo do crédito no valor de R$1.253,57. No entanto, deve prevalecer o crédito
de 8% sobre o valor da omissdo, nos termos do art. 408-S, § 1° do RICMS/BA (Dec. n° 8.413/02),
equivalente a R$ 17.050,88, por ser mais benéfico ao contribuinte, o que resulta o valor exigido nesta
infragdo de R$19.182,24.

Do exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo, no valor de RS 19.182,24, com data
de ocorréncia em 16/03/2001.”

Irresignado com o Julgado, o sujeito passivo interpos o presente Recurso Voluntario — fls. 107 a 119
— onde limita-se a transcrever todo o teor da peca defensivas, que traz alegacdo preliminar de
nulidade do Auto de Infracdo por entender, estando desobrigada de escrituragdo de livros fiscais
diante de sua condicdo de contribuinte inscrito no SIMBAHIA, faltar ao langamento de oficio
elementos que materializem a infracdo que lhe ¢ imputada., além de inexistir obediéncia a
contraditério ou a ampla defesa. No mérito, afirma existirem erros no levantamento fiscal efetuado
pelo autuante, ndo s6 quanto a quantidade apurada quanto aos precos médios aplicados, concluindo
por asseverar que inexistem as omissoes apontadas na autuacdo. Contesta, ainda, a multa cominada,
entendendo-a confiscatoria. Ao final pede de logo a decretacdo da improcedéncia da autuagdo ou a
determinacdo de pericia fiscal por preposto estranho ao feito.

A PROFAZ, em parecer a fl. 124, opina pelo Nao Provimento do Recurso Voluntério, afirmando que
as alegacoes do recorrente ndo merecem ser acolhidas, pois a infracdo estd claramente demonstrada,
nao havendo imprecisao ou cerceamento de defesa. No mérito, consigna que também os argumentos
levantados ndo procedem, pois constatando-se o cometimento de saidas de mercadorias sem nota
fiscal, o contribuinte perde o direito de calcular o ICMS pelo sistema simplificado SIMBAHIA,
calculando-se o imposto pelo método normal de apuragdo, ao tempo que consigna que o recorrente
ndo trouxe qualquer documento capaz de modificar o quantum apurado; estando, ainda, correta a
multa aplicada ao caso em tela.

VOTO

Inicialmente devemos consignar que se limitou o recorrente a transcrever “ipsis litteris” a peca
defensiva, sem impugnar especificamente a decisdo proferida pela Primeira Instancia, nada trazendo
de novo que pudesse motivar a alteracdo do Julgado recorrido. As nulidades suscitadas foram

ACORDAO CJF N.° 0035-12/03. 2



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL —CONSEF

devidamente rechagadas pela 2 Junta de Julgamento Fiscal, e como bem frisou a douta Procuradoria
ndo se encontra no presente lancamento de oficio qualquer vicio que o inquine de nulidade,
ressaltando que a revisdo solicitada pelo Relator de Primeira Instancia foi regularmente cumprida,
importando em diminui¢do do quantum inicialmente exigido, dela tomando ciéncia o recorrente sem
que tenha havido qualquer pronunciamento de sua parte, numa demonstracdo inequivoca de
concordancia tacita do contribuinte com o seu resultado. Ressalte-se que o contribuinte defendeu-se
de forma regular durante o iter processual, ndo ocorrendo, assim, qualquer cerceio no seu direito de
defesa, instaurando-se corretamente o devido contraditorio que também impera no processo
administrativo.

No mérito, como antes colocado, nada de novo traz o recorrente que possa alterar a Decisdao
Recorrida, que com desvelo e comprometimento com a legislagdo posta, pronunciou-se pelo direito
ao crédito do imposto destacado nas notas fiscais de aquisicdo dos produtos objeto da exigéncia
fiscal, j4 que o contribuinte inscrito no SIMBAHIA que praticar infragdo considerada de natureza
grave — como omissdo de receita, caso deste Auto de Infragdo — perdera o direito a apuragao pelo
regime simplificado, apurando-se o imposto devido pelo sistema de regime normal, que implica no
abatimento do valor do débito apurado dos créditos fiscais adquiridos pelas entradas de mercadorias.

Ressalte-se, ainda, que o recorrente nao apresenta nenhum elemento de prova que contraditasse o
levantamento efetuado e nem apresentou, embora intimado, todas as notas fiscais de aquisi¢do dos
produtos arrolados nos autos para efeito de abatimento dos créditos, conforme consigna o revisor,
descabendo, assim, qualquer novo pedido de pericia.

Em relagdo a multa cominada, esta encontra amparo na Lei n° 7.014/96, instituidora do ICMS no
Estado, nao logrando o contribuinte comprovar a sua alegada confiscatoriedade.

Assim, diante das razdes acima aduzidas, somos pelo NAO PROVIMENTO do presente Recurso
Voluntério, mantendo e homologando a Decisao Recorrida.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdao Recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n°® 147432.0002/01-7, lavrado contra
MARCOS ANTONIO PEREIRA DE SOUZA, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$19.182,24, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, 111, da
Lei n° 7.014/96, e demais acréscimos legais.

Sala das Sessdoes do CONSEF, em 28 de Abril de 2003.

JOSE CARLOS BOULHOSA BAQUEIRO - PRESIDENTE EM EXERCICIO
SANDRA URANIA SILVA ANDRADE — RELATORA

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA - REPR. DA PROFAZ
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