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4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0472-04/02

EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS SEM
OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS.

Constatando-se, num mesmo exercicio, diferencas tanto de
entradas como de saidas, se o valor das entradas for
superior ao das saidas, deve ser exigido o imposto
tomando-se por base o valor das entradas nao declaradas,
com base na presunc¢do legal de que o sujeito passivo, ao
deixar de contabilizd-las, efetuou os seus pagamentos com
recursos decorrentes de operagdes nao contabilizadas.
Efetuada a correcdo no calculo do imposto. Infracao
parcialmente caracterizada. Rejeitada a preliminar de
nulidade. Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE.
Decis@o uninime.

RELATORIO

O presente Auto de Infracdo, lavrado em 27/06/2002, exige ICMS no valor de R$91.433,28, em razdo da
falta do seu recolhimento, constatado através de diferencas tanto de entradas como de saidas de
mercadorias, sendo cobrado o imposto sobre as entradas, por ser de maior expressdo monetaria, com
base na presuncdo legal de que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou o
pagamento das mesmas com recursos provenientes de operagdes de saidas de mercadorias
anteriormente realizadas e também ndo contabilizadas, fato ocorrido no exercicio de 1997.

O autuado impugnou o lancamento fiscal em sua defesa de fls. 178 a 189 dos autos alegando,
inicialmente, que o pretenso langamento, ¢ de nulidade plena, por ndo se conformar com a realidade
fatica, ou seja, os dados coletados pelo Fisco ndo pode ser comprovado com os documentos, por ele
mesmo avaliado. Aduz que o Auto de Infracdo fere a norma regulamentar, violentando direitos
assegurados ao contribuinte, ao impor obrigacdo de pagamento do ICMS, por uma presungdo nao
comprovada. Transcreve os termos da acusagdo fiscal, bem como dos dispositivos legais do
RICMS/97, tidos como infringidos pelo autuante.

Prosseguindo em sua defesa, alega novamente a nulidade da agdo fiscal, pela auséncia de requisitos
materiais que comprovem a presuncao de sonegacao fiscal, conforme serd amplamente comprovado,
oportunidade em que transcreveu o teor do art. 114, do CTN, além dos arts. 1°, 1, e 3°, VI, “b”, da Lei
n° 7014/96, em apoio ao alegado.
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As fls. 182 lista as irregularidades que entende insanaveis no langcamento fiscal. Segundo o autuado,
o levantamento ¢ extenso e recheado de itens, conforme comprova os dados contidos na auditoria de
estoque apensada aos autos. Salienta que tal fato, importa em limita¢do para a defesa de apresentar
todas as falhas existentes no levantamento, posto que o tempo destinado a impugnacdo nao
possibilita uma comparacao criteriosa de item por item e nota fiscal por nota fiscal. Diz que, conscio
da regularidade da sua escrita fiscal, fez uma amostragem dos diversos equivocos contido no
levantamento, os quais ndo atingem o universo dos erros, no entanto, sdo suficientes para
descaracterizar a suposta imputacio de sonegagio fiscal. As fls. 184 e 185, o autuado indica os erros
incorridos pelo autuante na auditoria de estoque e junta os respectivos documentos.

De acordo com o autuado, os erros acima implica no vicio do Auto e, conseqlientemente, em sua
nulidade plena, pois inservivel para presumir qualquer omissao seja de entrada seja de saida.

Quanto ao mérito, diz que a obrigagdo de pagar o imposto surge com a ocorréncia do fato gerador,
enquanto o presente lancamento se fundamenta em levantamento de estoque fisico por espécie —
equivocado, cheio de erros insanaveis, o que o torna imprestavel, ndo produzindo qualquer efeito
juridico-legal.

Sustenta que a imputacao fiscal formalizada fere: a) a boa forma e a boa técnica de fiscalizagdo; b)
aos principios legais de direito tributario vigentes; ¢) também, ndo atende as exigéncias dos artigos
139, 142 e 149 do CTN, além dos artigos 4°, § 7°, da Lei n°® 7014/96 e 18,1V, do RPAF.

Ao concluir, requer a nulidade do Auto de Infragdo e, caso ndo aceita, a sua improcedéncia.

O autuante ao prestar a sua informacao fiscal de fls. 316 a 318 dos autos transcreveu, inicialmente, os
termos da acusagao fiscal, bem como fez um resumo das alegacdes defensivas.

Em seguida, aduziu que o autuado ndo tem justificativas para solicitar a nulidade do Auto de
Infracdo, em virtude da auditoria de estoque ter sido feita conforme estabelece a legislagao.

Sobre a alegagdo do autuado, de que fora cobrado imposto sobre mercadorias destinadas a deposito
fechado, esclarece nao ter procedéncia, haja vista que o trabalho foi realizado com base na
movimentagdo fisica da mercadoria destinada a matriz oriunda do deposito e da mesma com destino
ao deposito fechado. Diz que outro elemento justificador da verificagdo do movimento de
mercadorias do depdsito para a matriz € vice-versa, ¢ que o contribuinte compra mercadorias com
destino a matriz e ao depdsito, fato que em virtude dessa destinagdo ¢ gerado um excedente na
matriz, o qual ¢ transferido para o depdsito, cujo movimento foi considerado, sob pena da nao
realizagdo correta do levantamento quantitativo de estoque.

Quanto a alegacdo do contribuinte de que teve pouco tempo para identificar os equivocos incorridos
no levantamento, diz ser descabida, na medida em que ele teve trinta dias, conforme determina a
legislagdo, para verificar todos os documentos. Frisa que o autuado em sua defesa, cita apenas
algumas notas fiscais, que ele chama de ‘“amostragem”, com o objetivo de descaracterizar o
levantamento.

Com referéncia aos equivocos reclamados pela empresa, esclarece que, em sua maioria, sao
oriundos da dificil identificacdo dos nomes das mercadorias nas notas fiscais, bem como do
contribuinte utilizar-se de mais de um cédigo e de diferentes denominagdes para uma mesma
mercadoria, cujos equivocos foram minimizados, mediante inumeros telefonemas e visitas ao
estabelecimento objetivando sanar tais dificuldades.

Ao finalizar, diz que foram feitas as devidas correcdes no levantamento, o que resultou num
imposto devido remanescente no valor de R$64.520,57, conforme demonstrativo em anexo, pelo que
solicita o julgamento parcialmente procedente do Auto de Infracao.
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Face o autuante haver anexado novo Demonstrativo de Estoque quando prestou a sua informacgao
fiscal, a IFEP intimou o contribuinte conforme documentos as fls. 323 e 324, para tomar
conhecimento e se manifestar, querendo, no prazo de dez dias.

Em nova intervencao as fls. 326 e 327 dos autos, o autuado aduziu que apresentou em sua peca
defensiva as devidas comprovacdes do quanto alegado, sendo a exigéncia fiscal insubsistente, o que
torna o langamento ineficaz, pela incerteza do crédito nele contido.

Com relacdo as informagdes prestadas pelo autuante, esclarece que fica caracterizado, de forma
incontroversa, a existéncia das irregularidades denunciadas na impugna¢dao, Diz que os novos
Demonstrativos de Estoques apresentados, s6 comprovam a sua assertiva quanto a insubsisténcia do
Auto de Infracdo, face as impropriedades dos resultados apresentados no primeiro levantamento
fiscal.

Ao concluir, diz ndo reconhecer como real o novo langamento, pelo que ratifica os termos e pedidos
contidos na Exordial.

VOTO

O fundamento da autuacdo foi em razdo do autuado, omitir saidas de mercadorias tributadas, as
quais foram empregadas no pagamento de compras ndo contabilizadas, apurado mediante
levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado, fato
ocorrido no exercicio de 1997.

Para instruir a agdo fiscal, foi anexado aos autos as fls. 7 a 175, as xerocopias do Livro Registro de
Inventario, com os estoques inventariados em 31/12/96 e 31/12/97, os levantamentos das entradas, das
saidas, do célculo do pre¢o médio, bem como do demonstrativo das omissdes.

Inicialmente, afasto a preliminar de nulidade suscitada pelo autuado, pelo fato do presente
langamento conter alguns erros no levantamento de estoque realizado. De acordo com o disposto no
pardgrafo 1°, do art. 18, do RPAF/99, ndo enseja a nulidade do Auto de Infracdo, quando as
incorre¢des forem corrigidas, providéncia que foi adotada pelo autuante no momento em que
prestou a sua informacao fiscal, cujo resultado foi dado ciéncia ao autuado e estipulado o prazo de
dez dias para se manifestar.

Adentrando no mérito da autuagdo, observei o seguinte:

I — O autuado em sua defesa apenas apontou alguns equivocos incorridos pelo autuante na auditoria
de estoques levadas a efeito, ndo juntando qualquer levantamento em que demonstrasse inexistir as
diferengas apuradas;

II — Sobre os equivocos incorridos, esclareco que os mesmos foram objeto de correcdo pelo
autuante, ao reduzir o valor originalmente cobrado de R$91.433,28 para R$64.520,57, conforme
demonstrativos as fls. 319 a 321 dos autos;

11 — Ao ser intimado pela IFEP, conforme documentos as fls. 323 e 324, para tomar conhecimento da
informac¢do do autuante e do demonstrativo de débito, o autuado alegou tdo somente que nao
reconhece como real o novo levantamento, ndo anexando em sua nova manifestacdio nenhum
demonstrativo para contraditar com os elaborados pelo autuante;

IV — No tocante ao argumento do autuado, de que o tempo destinado a sua impugnacdo, nao
possibilitou uma comparacio criteriosa de item por item, considero impertinente. E que o art. 123,
do RPAF/99, estabelece o prazo de trinta dias, contado da intimagao, para que o sujeito passivo faca a
impugnacao do langamento por escrito, acompanhado das provas que tiver, inclusive documentos,
levantamentos e demonstrativos, referentes as suas alegacgoes.
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Com base na explanagdo acima, entendo parcialmente correta a exigéncia, ja que a falta de
contabilizacdo de entradas, comprovada através de auditoria de estoques, conforme demonstrativos
anexos, além de outras ocorréncias, consoante dispde o § 4°, do art. 4°, da Lei n® 7014/96, autorizam a
presuncao de saidas de mercadorias tributaveis efetuadas pelo autuado sem o pagamento do
imposto, ressalvado ao contribuinte a prova da improcedéncia da presungdo, situagdo que nao
ocorreu no presente caso.

Ante o exposto e tendo em vista o previsto no art. 143, do RPAF/99, segundo o qual a simples
negativa do cometimento da infracdo ndo desonera o sujeito passivo de elidir a presuncao de
legitimidade da autuagdo, me induz a votar pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo na
importancia de R$64.520,57.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 232948.0002/02-7, lavrado contra
O BARATAO AUTO PECAS LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto
no valor de R$64.520,57, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, III, da

Lei n® 7014/96, e dos acréscimos moratorios.

Esta Junta recorre de oficio da presente decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do
art. 169 inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF//99, aprovado pelo Decreto n® 7.629/99, alterado pelo
Decreto n° 7.851/99, com efeitos a partir de 10. 10. 00.

Sala das Sessdes do CONSEF, 17 de dezembro de 2002.

ANTONIO AGUIAR DE ARAUJO — PRESIDENTE/RELATOR
ALVARO BARRETO VIEIRA — JULGADOR

ANSELMO LEITE BRUM - JULGADOR
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