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AT N° - 019803.0002/02-5

AUTUADO - TOMAS DE MENDONCA & CIA. LTDA.
AUTUANTE - LUCIENE MENDES DA SILVA PIRES
ORIGEM - INFAZ ILHEUS

INTERNET - 15. 08. 2002

4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0289-04/02

EMENTA: ICMS CONTA “CAIXA”. SUPRIMENTO DE
ORIGEM NAO COMPROVADA. PRESUNCAO LEGAL DA
REALIZACAO DE OPERACOES MERCANTIS SEM OS
DEVIOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. EXIGENCIA

DO IMPOSTO. Infracdo comprovada. Auto de Infracdo
PROCEDENTE. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em epigrafe, lavrado em 22/03/2002, exige o pagamento de ICMS no valor de
R$22.037,07, mais multa de 70%, sobre o valor das omissdes de saidas de mercadorias tributaveis
sem o devido pagamento do imposto, apurado pela comprovagdo da ocorréncia de suprimento de
caixa de origem nao comprovada.

O autuado defende-se tempestivamente (fl. 132) apontando inicialmente dois equivocos que
entende ocorridos na lavratura da peca acusatdria: a) que a empresa teve inicio em julho/2000 e,
nao, em 01/01/2000, como esta consignado na pagina de rosto do presente Auto de Infracdo, e, b)
que ndo existe suprimento de caixa de origem ndo comprovada. Em seguida, alega que a
presuncao ndo pode prevalecer pois ndo foi apontado onde o suprimento foi adquirido, aduzindo
que, na qualidade de pequena empresa, entrou em completa dificuldade financeira, ndo honrando
muitas das suas obrigagdes com fornecedores, as quais foram “protestadas”. Diz que essas
duplicatas foram consideradas pela autuante como pagas no vencimento, juntando relacdo das
mesmas ao processo, assim como copia de correspondéncia expedida por fornecedor que
identifica, contendo ameagas. Invoca o §2° do artigo 147, do CTN, para pedir a imediata corre¢ao
dos erros que citou. Conclui pedido o julgamento pela procedéncia de seus argumentos.

A autuante presta informagdo fiscal (fl. 151) citando e transcrevendo partes da legislacao que
embasa o langamento (RICMS), esclarecendo que as duplicatas ndo pagas nao foram consideradas
no levantamento das saidas de caixa, pois lhe foram apresentadas pelo autuado no curso da acao
fiscal. Ressalta que ndo foi apresentada pelo autuado qualquer nota de compra da empresa Casa
Mercury, ndo tendo recebido sequer carta de cobranga. Relativamente a citagdo do periodo
fiscalizado como sendo a partir de 01 de janeiro e ndo a partir de junho/00, diz que em nada
prejudica o levantamento pois somente a partir de junho/2000 foi que iniciou o levantamento.
Conclui a sua informac¢ao dizendo que nenhuma prova foi apresentada e nem qualquer fato que
mereca comentario.

VOTO

Os equivocos apontados pelo autuado na peca defensiva, ndo podem ser tomados como véalidos
para elidir a acusagdo. O primeiro, diz respeito ao periodo objeto do levantamento. A autuante
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consignou como sendo de 01.01.2000 a 31.12.2000, quando a empresa somente comegou a
funcionar no més de julho do exercicio de 2000. Este erro ndo pode macular o levantamento
porque ndo foram consignados valores de movimentagao financeira no periodo de 01 de janeiro
at¢ o més de inicio de atividades, mesmo porque niao havendo atividade, ndo houve
movimentagdo financeira, com excessdo da integralizagdo do capital. A citagdo ao exercicio
“inteiro” ¢ procedimento de rotina, devendo a autuante ndo ter observado o periodo real, no
preenchimento dos papeis de trabalho, fato que em nada prejudicou o contribuinte. O segundo,
de que ndo houve suprimento de caixa de origem ndo comprovada, porque ndo indicada a origem
do mesmo, também ndo macula o langamento. E que tal acusagio amparada na presungao juiris
tantum, na qual o 6nus da prova ¢ invertido, ou seja cabe ao autuado. Os suprimentos ficam
evidenciados porque comprovado, conforme demonstrativos as fls. 14 e 65, a ocorréncia de
“estouro de caixa”. Tal ocorréncia demonstra que desembolsos financeiros foram feitos pela
empresa sem que houvesse disponibilidade escriturada. Nessas condi¢des os pagamentos foram
realizados com recursos de origem ndo comprovada, ou seja, com suprimentos de origem nao
determinada, caracterizando a omissao de receitas, até prova em contrario.

Relativamente a queixa de que varios pagamentos nao foram realizados, a autuante esclareceu na
sua informacdo fiscal que os mesmos ndo foram considerados no levantamento, porque o
autuado ja havia lhe apresentado a relagdo contendo a sua discriminacdo, conforme comprova as
pecas processuais (fls. 9 a 12).

No meu entendimento, a infragdo esta caracterizada.

O meu voto ¢ pela PROCEDENCIA do langamento em sua inteireza.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infragao n°. 019803.0002/02-5, lavrado contra TOMAS
DE MENDONCA & CIA. LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$22.037,07, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 70%, prevista

no artigo 42, 111, da Lei 7014/96, e dos acréscimos moratorios.

Sala das Sessdes do CONSEF, 13 de agosto de 2002
ANTONIO AGUIAR DE ARAUJO - PRESIDENTE
ANSELMO LEITE BRUM - RELATOR

ALVARO BARRETO VIEIRA - JULGADOR
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