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AUTUADO - PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A.

AUTUANTES - JUAREZ ANDRADE CARVALHO e JOSE AUGUSTO MARTINS VICENTE

ORIGEM - INFAZ SIMOES FILHO

INTERNET - 11.06.02
22 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0187-02/02
EMENTA: ICMS. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. a)
RETENCAO A MENOS DO IMPOSTO, RELATIVO AS
OPERACOES SUBSEQUENTES, PARA CONTRIBUINTES
LOCALIZADOS NO ESTADO DA BAHIA. b) FALTA DE
RETENCAO DO IMPOSTO EM VIRTUDE DE LIMINARES.
Infragdes caracterizadas. Auto de Infragdo PROCEDENTE.
Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infracdo, lavrado em 28/11/01, exige o valor de R$ 163.597,59, relativo aos exercicios de
1997 e 1998, na qualidade de sujeito passivo por substitui¢do, relativo as operagdes subsequentes,
nas vendas de gasolina, 6leo diesel e alcool, realizadas para contribuintes localizados no Estado da
Bahia, em razdo: I) da reten¢do a menos do ICMS-ST, no valor de R$ 149.339,15, em virtude de
divergéncia entre os valores apurados na forma do Convénio ICMS 105/92 com os valores repassados
pela empresa ao Estado da Bahia, quanto aos dois primeiros produtos, € por ndo ter agregado a base
de calculo os valores referentes ao PIS e COFINS, despesas acessorias cobradas dos destinatarios,
quanto ao alcool, e 1I) da falta de retengdo do ICMS-ST, no valor de R$ 14.258,44, em virtude de
liminares. Tudo conforme documentos ¢ demonstrativos as fls. 12 a 412 dos autos.

O autuado, através de seu advogado legalmente constituido, quanto a primeira infragdo, reconhece
como devidas as exigéncias relativas a retengdo a menos do ICMS-ST, incidente sobre a gasolina € o
6leo diesel, no periodo de mar/97 a dez/98, no valor de R$ 130.765,23, € impugna esta exigéncia
incidente sobre o alcool, no valor de R$ 18.573,92, por entender que os recolhimentos do PIS e COFINS
efetuados pelo impugnante, na qualidade de substituto tributario, por forca da Lei n°® 9.718/98, foram
feitos em nome do revendedor, referentes a operagdo posterior na qual ele deu saida ao produto, ndo
guardando qualquer relagdo entre a operagdo envolvendo o autuado e o posto revendedor, € por isso
nao pode ser agregado a base de calculo do ICMS-ST.

No tocante a segunda infracdo, aduz que a empresa deixou de efetuar as referidas retengdes por
forca de decisdes judiciais (liminares), obtidas pelos contribuintes, adquirentes de produtos, para ndo
pagar o imposto, conforme Mandado de Seguranga n° 3.999.452/94-J, movido pela Atlantica Comércio
de Combustiveis LTDA e n° 5.087.731/96-M, movido por TRRCL — Transportador, Revendedor,
Retalhista de Combustiveis ¢ Lubrificantes LTDA., ambas a¢des da 3* Vara de Fazenda Publica de
Salvador. Ressalta que ndo tinha alternativa de deixar de efetuar a retengdo nas referidas operagdes,
sob pena de desobediéncia prevista no art. 359 do Cédigo Penal, o que conforme art. 151, incisos IV e
V, do CTN, suspende a exigibilidade do crédito tributario em litigio.

Os autuantes, em sua impugnagao as fls. 422 a 424, ressaltam, quanto ao item “3” da infrag¢do 01, que a
Cléausula Segunda do Convénio ICMS 105/92 € clara quando define como base de calculo do ICMS-ST
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“o valor da operagdo acrescido, em ambos os casos, do valor de qualquer encargo transferivel ou
cobrado do destinatario”. Assim, entendem que a alegacdo do autuado nao procede. Anexa Consulta
feita a Geréncia de Substituicao Tributaria, a qual ratificou o entendimento da fiscalizagao.

Quanto a infra¢do 02, registram que a empresa foi intimada quatro vezes a apresentar as liminares
(fls. 22 a 27 do PAF) e nunca as apresentou. Destacam que a Lei n° 4.348/64 estabelece normas
processuais relativas a mandado de seguranga, onde dispde em seu art. 1°, alinea “b”, que “a medida
liminar somente tera eficacia pelo prazo de 90 dias a contar da data da respectiva concessao,
prorrogavel por mais 30 dias quando provadamente o aciimulo de processos pendentes de
julgamento justificar a prorrogagdo”. Assim, conclui que o autuado ap6s o 91° dia da expedicao da
liminar deveria ter cumprido o disposto no Convénio ICMS 105/92, ou seja, efetuar a retencao do
ICMS-ST. Como néo o fez, coube ao Fisco constituir o crédito de forma a evitar a decadéncia.

Intimado via postal a tomar conhecimento da informagao fiscal o autuado ndo se pronunciou.
VOTO

Trata-se de Auto de Infragdo lavrado para exigir o imposto no valor de R$ 163.597,59, relativo aos
exercicios de 1997 e 1998, por ter o contribuinte retido a menos o ICMS-ST nas vendas de gasolina,
6leo diesel e alcool realizadas para contribuintes localizados neste Estado da Bahia, como também
ter deixado de proceder a retengdo do ICMS-ST em virtudes de liminares.

O contribuinte, reconhece parte do valor reclamado e impugna a exigéncia relativa a retencdo a
menos do ICMS-ST de alcool, por entender que o PIS e COFINS, recolhidos pelo impugnante na
qualidade de substituto tributario, ndo deve ser agregado a base de céalculo do ICMS-ST, como
também opde-se a exigéncia relativa a falta de retencao do ICMS-ST, em virtude de decisdes judiciais
(liminares) obtidas pelos contribuintes adquirentes de produtos, para ndo pagar o imposto.

Da analise das pecas processuais, constata-se a procedéncia das exigéncias fiscais contestadas, uma
vez que a previsao legal estabelece que a base de calculo do ICMS-ST deve ser acrescida do valor de
qualquer encargo transferivel ou cobrado do destinatario, conforme cldusula segunda, § 1°, do
Convénio ICMS 105/92. Assim, agiram corretamente os autuantes ao agregarem a base de calculo do
ICMS-ST os valores referentes ao PIS e COFINS, cobrados dos destinatarios localizados no Estado da
Bahia.

Quanto a segunda infracdo, relativa a falta de retengdo do ICMS-ST em virtude de liminares, o
autuado foi intimado por quatro vezes a apresentar as respectivas copias aos prepostos fiscais,
contudo ndo as apresentou. Posteriormente, em suas razdes de defesa, tece as mesmas alegagdes,
porém, também, ndo traz aos autos as provas de sua alegacdo, no caso as copias das aludidas
liminares, contrariando, assim, o art. 123 do RPAF, aprovado pelo Decreto n® 7.629/99, o qual
assegura ao sujeito passivo o direito de fazer a impugnag¢ado do langamento, na esfera administrativa,
acompanhada das provas referentes as suas alegacoes.

Do exposto, voto o Auto de Infragio PROCEDENTE.
RESOLUCAO
ACORDAM os membros da 2* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por

unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n°® 206960.0016/01-1, lavrado contra
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PETROBRAS DISTRIBUIDORA S/A., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de RS 163.597,59, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 60%, prevista
no art. 42, 11, “e”, da Lei n® 7.014/96, € dos acréscimos moratorios.

Sala das Sessoes do CONSEF, 04 de junho de 2002.

FERNANDO A. B. DE ARAUJO - PRESIDENTE/RELATOR
JOSE CARLOS BACELAR - JULGADOR

ARIVALDO DE SOUSA PEREIRA — JULGADOR
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