ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.L N° - 206830.0015/01-1

AUTUADO - SHELL BRASIL S/A.

AUTUANTE - LUIS CARLOS BRITO REIS NABUCO
ORIGEM - INFAZ SANTO AMARO

INTERNETE - 23.04.02

1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0128-01/02

EMENTA. ICMS. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO

INDEVIDA. a) CREDITO FISCAL UTILIZADO POR
ESTABELECIMENTO DIVERSO DO INDICADO NO

DOCUMENTO FISCAL. Elidida em parte a autuagdo,
mediante a apresentacdo de “cartas de correcao”
retificando os equivocos. b) FALTA DE DESTAQUE DO
IMPOSTO NOS DOCUMENTOS FISCAIS. Imputacdo nao
elidida. Auto de Infragdo PROCEDENTE EM PARTE.
Decisdao unanime.

RELATORIO
O Auto de Infragdo, lavrado em 21/12/01, exige imposto no valor de R$68.091,88, em razao de:

1) Utilizacdo indevida de crédito fiscal do ICMS referente a mercadorias destinadas a
contribuinte diverso do indicado no documento fiscal. Refere-se a diversas notas fiscais
emitidas para estabelecimento diverso, com a mesma razao social, porém com inscrigao
estadual, CGC e endereco, diferentes, algumas com cartas de corre¢cdo do emitente. Foi
considerada como data da ocorréncia do fato gerador o dia 30/06/98, vez que nos
periodos de 1996 e 1997, o contribuinte apresenta saldo credor de ICMS superior ao
montante devido, apresentando saldo devedor somente em junho/98, no valor de
R$62.172,35;

2) Utilizacdo indevida de credito fiscal do ICMS referente imposto ndo destacado em
documentos fiscais. Notas fiscais emitidas pela Petrobras, sem destaque do ICMS.
Considerou-se como data da ocorréncia do fato o dia 30/06/98, em razdao de o
contribuinte possuir saldo credor no periodo de 1996 e 1997, em valor superior ao
montante devido, apresentando saldo devedor somente no més de junho/98, no valor de
5.919,53.

Consta as fls. 6 e 7, Termo de Intimacao para pagamento que foi recebido pelo contribuinte em
27/11/01, além de demonstrativo de auditoria de crédito indevido (fls. 9 e 10).

O autuado, as fls 76 a 80, através de seu representante legalmente constituido, apresenta defesa
alegando que o langamento se encontra eivado de ilegalidades:

a) indicacdo da ocorréncia do fato gerador sem previsdo legal, vez que o autuante informa que o
impugnante teria se utilizado indevidamente de créditos fiscais ditos indevidos e como o saldo
credor do ICMS no periodo era superior ao montante exigido foi langcado o crédito tributario em
junho/98. Assim, entendeu se tratar de uma defini¢do destorcida de um dos aspectos do fato
gerador (temporal).

Prossegue dizendo que, ao seu ver, a exigéncia fiscal deveria se basear no estorno do crédito.
Recomposta a apuracdo fiscal no periodo de referencia do estorno e como o contribuinte possuia
saldo credor, o Fisco somente poderia aplicar multa, nunca exigir o imposto.
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Alega que ao “deslocar” a ocorréncia do fato gerador para junho/98, tal fato contraria a
legislagdo tributaria e principios basicos de tributacao, tornando invalida a autuacgao.

b) utilizagdo de carta de correcdo — diz que foram considerados indevidos os créditos apropriados
referente a entrada de mercadorias acobertadas pelas notas fiscais com erros formais, em
relacdo ao endereco do impugnante, mesmo a autoridade fiscal admitindo a existéncia de cartas
de correcao para algumas dessas notas fiscais.

Cita o art. 201, § 6°, do RICMS/96, que estabelece os casos em que serdao admitidas as chamadas
“cartas de correcdo”. Argumenta que houve erro formal de preenchimento do CGC e da Inscri¢ao
estadual do impugnante, destinatario das mercadorias.

Observa que nas duas unidades do impugnante o enderego ¢ o mesmo, sendo a diferenca ¢ que o
seu estabelecimento se refere a divisdo de quimica do Grupo SHELL. Alega que a legislagao
autoriza a emissdo de cartas de correcdo, vez que nas citadas notas os erros ndo comprometem o
valor do imposto devido, nem o nome e endereco do destinatario das mesmas.

Conclui pela exclusdo da exigéncia no que se refere as notas fiscais que contém cartas de
corregao.

Ao final requer a insubsisténcia do crédito tributario, com cancelamento das exigéncias fiscais
nele contidas.

O autuante, as fls. 133/134, informa que ao langar o imposto no més de junho/98, nada mais fez
sendo recompor a conta corrente fiscal do contribuinte. Possuindo saldo credor em valor
superior ao montante apurado seria injusto cobrar esses créditos nos meses dos langcamentos
fiscais, na medida que nesses meses houve apenas um aumento escritural do saldo credor, ja que
a repercussdo do uso do crédito somente se deu em junho/98.

Informa, ainda, que cobrar o imposto de forma diferente seria onerar o contribuinte da corre¢ao
monetaria e acréscimos moratérios, em periodo em que ndo houve repercussdo no imposto
recolhido pelo autuado.

Também que os enderecos dos dois estabelecimentos ndo sdo os mesmos, j4& que um
estabelecimento fica situado na Rodovia BA 523.KM 6,6 € 0 outro na Rodovia BA 523, KM 6,9,
sendo ambos os estabelecimentos pertencentes a empresa SHELL BRASIL S/A, entendendo que isto
implica na mudanca completa do estabelecimento destinatario. Cita o art. 97, VIII, do RICMS/96 ¢
art. 97, vV, do RICMS/97, que veda o uso do crédito quando no documento constar como
destinatario da mercadoria outro estabelecimento, ainda que pertencente ao mesmo titular. Que a
irregularidade se enquadra na situagdo em analise.

Informa que o autuado nao se manifestou em relacao aos créditos glosados pela falta de destaque
do ICMS nos referidos documentos fiscais. Mantém a autuagao.

VOTO

Rejeitada a preliminar de nulidade argiliida pelo sujeito passivo, haja vista que a data da
utilizacao do crédito fiscal nao ¢ aquela em que houve a mera escrituragdo, € sim, 0 més em que
o crédito utilizado influencia na redugdo do valor do imposto a ser pago. Desta maneira, correto
o procedimento fiscal em indicar como data de ocorréncia e vencimento, no Auto de Infragao,
aquela que a empresa deixou de recolher o tributo utilizando-se de saldos credores existentes em
periodos anteriores, por uso indevido de crédito fiscal.
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Examinando o mérito, verifica-se que a empresa adquirente dos produtos ¢ a empresa SHELL
Brasil S/A, sendo que tal empresa possui dois estabelecimentos situados na Rodovia BA 523,
diferenciando-se, apenas, no fato de uma estar localizada no KM 6,6 € a outra no KM 6,9.

Autuado e autuante confirmam existirem as chamadas “cartas de corre¢ao” para algumas das
operagdes realizadas, onde constam as alteracdes dos niimeros das inscricdes do CNPJ (antigo
CGC) e do CAD-ICMS, além da correcao do KM 6,9 para KM 6,6.

A meu ver, entendo que, no presente caso, as chamadas “cartas de corre¢ao” atenderam ao
previsto no § 6° do art. 201, do RICMS/BA, haja vista que ndo houve alteracdo dos dados que
influenciaram no calculo do imposto, além do que, os dados alterados nao implicaram mudanca
do nome do destinatario ou do remetente indicados nos documentos fiscais. Assim, a indicagao
erronea do niumero do CNPJ e do CAD-ICMS, foi devidamente corrigida mediante as chamadas
“cartas de correcao”.

No entanto, quanto aos demais documentos fiscais onde nao ficou demonstrado existir “cartas de
correcdo”, o impugnante ndo se manifesta. Valendo observar que ndo foi trazida aos autos a
comprovagdo de que tais documentos foram registrados apenas nos livros fiscais do
estabelecimento autuado, para descaracterizar a sua utilizagdo em duplicidade, fato que ensejaria
apenas descumprimento de obrigacdo acessoéria se comprovado que os produtos entraram
efetivamente no estabelecimento autuado. Desta forma, a ndo manifestagdo do impugnante em
relacdo esses documentos fiscais, me leva a entender como reconhecimento tacito da infracao.

Mantenho a exigéncia fiscal no que diz respeito aos documentos fiscais que ndo se fizeram
acompanhar das cartas de correcao.

A parcela remanescente ¢ a seguir demonstrada:

Nota fiscal Més/ano Valor devido

369709 02/96 61,88
3405 06/96 902,41
10539 07/96 6.059,36
10558 07/96 5.891,95
12185 08/96 4.211,77
12383 08/96 1.707,76
871 08/96 1.828,35
4456 09/96 693,56
2194 09/97 3.908,19
2212 09/97 822,85
TOTAL 25.989,08

Quanto ao segundo item da autuacao, verifica-se que os documentos fiscais foram emitidos sem
destaque de imposto e de conformidade com o art. 93, § 4°, do RICMS/97, o contribuinte para fazer
jus a tais créditos, deveria ter solicitado do remetente das mercadorias, nota fiscal complementar
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indicando o imposto correspondente aos produtos, cujos documentos fiscais ndo constavam
destaque do ICMS. Também nao houve qualquer manifestagao da defesa em relagdo a este fato.
Concluo pela manutencao deste item da autuagao.

Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragéo.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdao n° 206830.0015/01-1, lavrado
contra SHELL BRASIL S/A, devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do imposto
no valor de R$ 31.908,61, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 60%, prevista no art.
42, V11, “a”, da Lei N° 7.014/96, e dos acréscimos moratorios.

Esta Junta recorre de oficio da presente Decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos
do art. 169, inciso I, alinea “a”, item 1, do RPAF/99, aprovado pelo Decreto n°® 7.629/99, alterado
pelo Decreto n® 7.851/00, com efeitos a partir de 10/10/00.

Sala das Sess6es do CONSEF, 17 de abril de 2002.

CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA — PRESIDENTE-RELATORA
JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR

MONICA MARIA ROTERS — JULGADORA
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