GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

AT N° - 298621.0013/01-5

AUTUADO - ARTEMIS CARVALHO & MOREIRA LTDA.

AUTUANTE - ERIVALDO DE LIMA SILVA

ORIGEM - INFAZ SERRINHA

INTERNET -19. 03. 2002
4* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO JJF N° 0076-04/02
EMENTA: ICMS. 1. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO LIVRO
REGISTRO DE ENTRADAS. PRESUNCAO LEGAL DE
OPERACOES MERCANTIS NAO CONTABILIZADAS.
EXIGENCIA DO IMPOSTO. Infragdo caracterizada.
2. DOCUMENTOS DE INFORMACOES ECONOMICO-FISCALIS.
DMA. DECLARACAO INCORRETA DE DADOS. MULTA.
Infragdo comprovada. Rejeitado o pedido de nulidade.
Auto de Infragdo PROCEDENTE. Decisdao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo em lide reclama o pagamento de ICMS no valor de R$1.319,45, mais multa de
70%, e de multa no valor de 3 UPFs-BA, pelas irregularidades abaixo mencionadas:

1. Omissdo de saidas de mercadorias tributdveis, apurada através de entradas de mercadorias ndo
contabilizadas. A presuncao de ocorréncia de operagdes sem pagamento do imposto esta
baseada na existéncia de notas fiscais relacionadas no CFAMT e ndo registradas no Livro
Registro de Entradas — R$1.319,45;

2. Declarou incorretamente dados nas informagdes econdmico-fiscais apresentadas através do
DMA (Declaragao e Apuragdo Mensal do ICMS) consolidada referente ao ano de 1997, que foi
apresentada informando a inexisténcia de movimento, tendo o autuado registrado
movimentagao, tanto de entradas como de saidas, nos seus livros fiscais — R$119,13 (3 UPFs-BA).

O autuado protocola defesa tempestiva (fl. 32) subscrita por seu advogado, que inicia pedindo a
nulidade do lancamento por entender que o mesmo ¢ baseado em presuncdo, sem atender aos
requisitos legais. Fundamenta seu entendimento com os seguintes argumentos: a) que houve erro do
contribuinte ao ndo efetivar os langamentos no Registro de Entradas; b) que, se examinados todos
os livros fiscais ou contabeis teria sido comprovada a capacidade financeira do autuado para
aquisicdo das mercadorias; ¢) que ndo houve intengdo de fraude, pois as mercadorias estavam com
fase de tributagdo encerrada; d) que a partir de 23/04/99 passou a exercer a atividade de aluguel de
roupas € que as aquisigdes, a partir desta data, foram para essa atividade; e) que entrada de
mercadorias ndo ¢ fato gerador do ICMS e, para que a mesma seja considerada como presuncao legal
de omissdo de saidas, ¢ necessario que fique caracterizada a existéncia de receita oculta; f) que a
Portaria 445/98 veda a presuncdo, sem andlise da repercussdo desse fato e, g) que o autuado nio
recusou a apresentacao de qualquer documento ao fisco. Invoca decisdes do TIT/SP € do CONSEF/BA,
além de doutrina de estudiosos do direito.

Outro argumento utilizado ¢ relativo ao 6nus da prova. Entende que cabe exclusivamente a
autoridade fiscal, invocando resposta sobre a presuncdo de legitimidade, dada pelo jurista Ives
Gandra da S. Martins e alega que ¢ habito da SEFAZ cobrar o imposto sem efetivar os levantamentos
necessarios e exigidos pela legislacdo. Invoca decisdes do STJ e do 1° Conselho de Contribuintes
Federal.
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Adentra no mérito para pedir a improcedéncia do lancamento, alegando que somente se pode
afirmar a omissdo de saidas por presuncdo, se demonstrado, por levantamentos ou roteiros de
fiscalizacdo validos, que o autuado ndo possuia capacidade econdmica para realizar as aquisigoes.

Requer diligéncia por preposto fiscal estranho ao feito, discorrendo sobre o conceito de diligéncia,
pericia e prova, e sobre como devem ser pedidas e fundamentadas.

O autuante presta Informagado Fiscal (fl. 77) que inicia citando e criticando os equivocos cometidos
pelo advogado do autuado, criticando o conteudo da pega defensiva assim como a forma utilizada
para pedir a pericia. Afirma e esclarece porque o langamento atende ao principio da legalidade.

VOTO

Nao acato o pedido de nulidade porque entendo que ndo estdo presentes quaisquer das hipoteses
previstas no artigo 18 do RPAF/99. Além disso, ndo encontro, nos argumentos defensivos, qualquer
fundamento para macular o langamento, pelos seguintes motivos: a) a existéncia ou ndo de culpa
ndo ¢ condigdo para que se possa exigir o imposto que deixou de ser pago; b) a inexisténcia de
capacidade financeira do sujeito passivo ndo impede a cobranga de imposto, mesmo que por
presuncao legalmente autorizada, como no presente caso; ¢) da mesma forma, a intengdo ou nao de
fraude ndo ¢ condicdo prevista na legislagdo para cobranga de tributo e, sim, para agravamento de
penalidade; d) a mudanca de ramo de atividade do contribuinte nao foi comprovada, assim como a
destinagdo das mercadorias adquiridas para utilizagdo na prestacdo de servicos; €) a caracterizagao
da existéncia de receita oculta foi feita e atendeu as condigdes previstas no artigo 4°, § 4°, da Lei
7014/96; f) a vedacao que alega prevista na Portaria 445/98, mesmo que existisse, ndo seria aplicavel
ao presente caso, porque aquele dispositivo trata de assunto diverso daquele aqui em discussao, e g)
a recusa da apresentacdo de documentos nem sequer foi alegada pelo autuante e, se ocorresse, seria
motivo para a tomada de outras atitudes por parte do fisco, para punir o contribuinte por
descumprimento de obrigagao tributaria acessoria.

Relativamente a quem caberia o 6nus da prova, o artigo 4°, § 4°, da Lei 7014/96, o atribui, no presente
caso, ao sujeito passivo. E que, nas presuncdes autorizadas, cabe ao autuado comprovar a
improcedéncia da acusagao.

As afirmagdes que fez sobre procedimentos irregulares adotados pela SEFAZ, mesmo que sejam
verdadeiras, somente afetariam o langamento ao qual tivessem sido aplicados. No presente caso,
nao vislumbro qualquer procedimento irregular.

Quanto as decisdes que invoca, entendo que nao guardam relacdo com o presente caso e,
relativamente ao pedido de diligéncia, rejeito-o, porque desnecessario a formag¢do do meu
convencimento, ao teor do artigo 147, 1 “a” do RPAF/99.

No mérito, as infragcdes apontadas nao foram contestadas.

O meu voto ¢ pela PROCEDENCIA da autuagao.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 4* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdao n°. 298621.0013/01-5, lavrado contra ARTEMIS
CARVALHO & MOREIRA LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o pagamento do
imposto no valor de R$1.319,45, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 70%, prevista nos
arts. 61,1V “a” e 42, 111, respectivamente das Leis ns® 4.825/89 e 7.014/96, e dos acréscimos moratorios,
além da multa de 3 UPFs-BA., prevista no inciso XVIII ‘c” do art. 42, da Lei n°® 7.014/96.

Sala das Sessdes do CONSEF, 12 de margo de 2002

ANTONIO AGUIAR DE ARAUJO - PRESIDENTE

ANSELMO LEITE BRUM - RELATOR

ALVARO BARRETO VIEIRA - JULGADOR
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