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EMENTA: ICMS. 1. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. EXIGENCIA DO
IMPOSTO. a) VALOR DA DIFERENCA DE SAIDAS SUPERIOR

AO DAS ENTRADAS. Constatando-se, em um mesmo
exercicio, diferencas tanto de saidas como de entradas
através de levantamento quantitativo, deve ser exigido o
imposto tomando-se por base a diferenca de maior
expressdo monetaria. b) VALOR DA DIFERENCA DE
ENTRADAS SUPERIOR AO DAS SAIDAS. Neste caso, o
imposto deve ser exigido tomando por base o valor das
entradas nao declaradas, na presungdo legal que o sujeito
passivo efetuou seus pagamentos com recursos decorrentes
de operagoes de saidas anteriores, também nao
contabilizadas. Nao comprovada pelo contribuinte a

origem dos recursos. 2. CREDITO FISCAL. UTILIZAGCAO
INDEVIDA. a) MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME

DA SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. E vedada a escriturag¢do do
crédito fiscal das mercadorias enquadradas no regime da
substituicdo tributaria, uma vez que tais créditos ja foram
utilizados quando do calculo do imposto recolhido por
antecipagdo. b) FALTA DE APRESENTACAO DO DOCUMENTO
COMPROBATORIO DO DIREITO AO CREDITO. A legislagdo
estadual s6 permite o crédito fiscal quando comprovado. ¢)
LANCAMENTO EM DUPLICIDADE NA ESCRITA FISCAL DE
DOCUMENTO  FISCAL. Infragdo  comprovada. d)
MERCADORIA DESTINADA A CONTRIBUINTE DIVERSO DO
INDICADO NA NOTA FISCAL. Infragdo nao contAestada. e)
MERCADORIAS ADQUIRIDAS COM A NAO INCIDENCIA DO

IMPOSTO. Infracdo nao contestada. f) EMITENTE DA NOTA
FISCAL COM INSCRICAO CANCELADA. De acordo com a
legislacdo, o cancelamento de inscri¢do estadual somente
produz efeitos legais apos a publicacao do edital no Diario

Oficial do Estado. Infragdo nao caracterizada. 3.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO DE
ICMS POR ANTECIPACAO NAS AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS NO

REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Infragdo
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parcialmente caracterizada. 4. SUBSTITUICAO TRIBUTARIA.
ENCERRAMENTO DA FASE DE TRIBUTACAO. Alimentos a
base de leite estdo incluidos no regime da substitui¢do
tributaria, estando, consequentemente, encerrada a fase de

tributagdo. 5. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTAS FISCAIS.
FALTA DE ESCRITURACAO DE NOTAS FISCAIS NO REGISTRO
DE ENTRADAS. MERCADORIAS SUJEITAS A TRIBUTACAO E
ENQUADRADAS  NO REGIME DA SUBSTITUICAO

TRIBUTARIA. MULTA. Infra¢cdes caracterizadas e
comprovadas. Auto de Infracio PROCEDENTE EM PARTE.
Decisdao unanime.

RELATORIO

Lavrado em 13/12/01, o Auto de Infragdo cobra ICMS no valor de R$73.156,76 acrescido das multas de
60%, 70% € 100% em decorréncia das seguintes infracdes:

1. Falta de recolhimento do imposto relativo a omissdo de saidas de mercadorias tributaveis
efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e, consequentemente, sem a respectiva
escrituragdo, decorrente da falta de contabilizacdo de entrada de mercadorias em valor inferior ao
das saidas efetivas omitidas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoques por
espécie de mercadorias em exercicio fechado, levando-se em conta, para o calculo do imposto, o
maior valor monetario, ou seja, o das saidas tributaveis (exercicio de 2000) - R$23.661,36;

2. Falta de recolhimento do imposto relativo as operagdes de saidas de mercadorias tributdveis,
anteriormente efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e a respectiva escrituracao,
decorrente da falta de contabilizagdo de entradas de mercadorias em valor superior ao das saidas
omitidas no mesmo periodo, caracterizando a existéncia de saidas ndo contabilizadas
empregadas no pagamento das citadas entradas, apurado mediante levantamento quantitativo de
estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado, levando-se em conta para o célculo do
imposto o valor das entradas omitidas (exercicio de 1999) - R$11.836,65;

3. Falta de recolhimento do ICMS em razdo de ter praticado operagdes tributdveis como nao
tributdveis, regularmente escrituradas (abr a jun/99, nov e dez/99, fev/00, abr a ago/00 e dez/00) -
R$28.490,34;

4. Falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por substituicao,
referente as aquisi¢des de mercadorias provenientes de outras unidades da Federacdo e
relacionadas nos anexos 69 e 88 (fev, mar e mai a dez/99, jan/00, mai/00 e jul/00) - R$2.053,26;

5. Utilizacao indevida de crédito fiscal, referente a mercadoria adquirida com pagamento de imposto
por antecipagao tributaria. Crédito da nota fiscal avulsa de nimero 105.542. No livro de apuragdo
foi creditado R$1.108,86, quando o correto seria R$48,28, sendo portanto crédito indevido a
diferenca de R$1.060,58 (fev/99) - R$1.060,58;

6. Utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS sem a apresentacdo do competente documento
comprobatorio do direito ao referido crédito. O contribuinte se creditou de R$299,22 no més de
mar¢o de 1999 sem apresentar a nota fiscal avulsa correspondente (A.I. 876.603-7 € DAE 74.1.452-8),
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tornando impossivel determinar se as referidas mercadorias dariam o direito ao crédito fiscal
(mar/99) - R$299,22;

7. Utilizacao indevida de crédito fiscal, referente a lancamento de documento fiscal em duplicidade.
O contribuinte se creditou de R$306,00 (trezentos e seis reais) referente ao DAE 728.966-9 no Livro
Registro de Entradas e do mesmo valor no Livro Registro de Apuracao (mai/99) - R$306,00;

8. Utilizac¢ao indevida de crédito fiscal, referente a mercadoria destinada a contribuinte diverso do
indicado no documento fiscal. Nota fiscal n° 52.739 de 08/09/99 destinada a outro contribuinte
(set/99) - R$56,70;

9. Utilizacdo indevida de crédito fiscal de ICMS, referente a aquisi¢do de mercadorias beneficiadas
com ndo incidéncia do imposto. Utilizou-se de crédito fiscal de mercadoria (vassouras)
adquiridas de Microempresa Comercial Varejista (nota fiscal 451 de 30/11/00) - R$61,20;

10. Multa de 10% sobre o valor comercial das mercadorias entradas no estabelecimento e sujeitas a
tributacdo sem o devido registro na escrita fiscal (mai/99, jun/99, set/99, out/99, dez/99, jul/00 e
nov/00) - R$1.209,48;

11. Multa de 1% sobre o valor das mercadorias ndo tributavel entradas no estabelecimento sem o
devido registro na escrita fiscal (mar/99, mar/00 e jul/00) - R$122,08;

12. Utilizagdo indevida de crédito fiscal, referente a documento fiscal falso ou inidoneo.
Documentos fiscais (notas fiscais nimero 90 e 94) emitidas por contribuinte (Papiros Alimentos
Comércio, Importagao e Exportacao Ltda.) cancelados ao tempo da emissao, conforme hard copy
do SIDAT anexo ao processo.

O autuado impugnou em parte o langamento fiscal, pois confessou o cometimento das infragdes
apontadas como 08 e 09.

Nao reconheceu como cometidas as infragdes 01, 02, 03, 04, 06, 07, 10, 11 e 12. Em relacdo ao
levantamento quantitativo (infragdes 01 e 02) solicitou revisao do langamento. Quanto a infracdo 03
(operagdes tributaveis declaradas como ndo tributdveis) disse que as mercadorias estavam
enquadradas no regime da antecipagdo tributaria. Em relagdo a infragdo 05, afirmou que nao utilizou
indevidamente crédito fiscal do imposto, conforme demonstram os livros Registro de Entradas e de
Apuragao do ICMS. Quanto as infragdes 06 e 07 (créditos indevidos) simplesmente ndo reconheceu e
afirmou que ndo adquiriu as mercadorias indicadas nas infragdes 10 e 11 (multa pelas entradas de
mercadorias ndo escrituradas). Solicitou que a fiscalizagdo comprovasse o cometimento do ilicito
fiscal. Por fim, em relagdo a infragdo 12, informou que as mercadorias foram adquiridas em janeiro e
marco de 1999 e o emitente das notas fiscais s6 teve sua inscri¢cao estadual cancelada em 13/07/99,
portanto, apods as referidas aquisi¢cdes. Além do mais, afirmou ndo ser de sua responsabilidade
fiscalizar a inscri¢ao de qualquer empresa.

Reconheceu devido o imposto relativo aos meses de fev/99, maio a set/99, nov/99, jan/00, mai/00 e
jul/00 pela falta de recolhimento do imposto por antecipagao (infracdo 04). Impugnou o langamento
relativo ao més de margo de 1999 ¢ dezembro de 1999 por entender que as bebidas chamadas de
energéticas e isotonicas ainda ndo se encontravam enquadradas no regime da substituicao tributaria,
0 que somente aconteceu a partir do Decreto n°® 7.826. Que ndo adquiriu as mercadorias constantes
na Nota Fiscal n° 32.022 de 12/03/99. Por fim, no més de outubro de 1999, a mercadoria constante nas
notas fiscais 83.511 e 83.512 era vinagre e nao vinho como entendeu o autuante.
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Observou, ao final, que o fiscal utilizou a aliquota de 17% para todos os produtos, sendo que
existiam produtos com aliquotas diferentes. Neste contexto, solicitou revisdao do Auto de Infragdo
(fls. 188 a 193).

O autuante (fls. 197 a 199) informou, em relagdo a infra¢do 03, que as mercadorias objeto da autuacao
foram bebidas lacteas em po, ndo sujeitas ao regime da substitui¢do tributaria (fls. 125 a 126). Além
do mais, caso o contribuinte assim as tivesse consideradas, deveria ter recolhido o imposto devido.

Quanto a infragdo 05, conforme documento fl. 117, o autuado creditou-se do valor de R$1.108,86
quando so tinha direito ao valor de R$48,28. Nesta circunstancia, glosou o crédito de R$1.060,58.

Concordou com o impugnante quanto a cobranga da substituicao tributaria sobre os energéticos, que
sO se enquadraram na substituicao tributaria a partir de 17/07/00 e aquele das notas fiscais n° 83.511 e
83.512, pois a mercadoria ¢, de fato, vinagre e ndo vinho. Entretanto, discordou dos valores
apresentados pela defesa e relativos a marco e dezembro de 1999.

Ratificou as demais infragdes, tendo em vista que o autuado ndo apresentou qualquer prova material
a desconstitui-las.

VOTO

Rejeito o pedido de diligéncia fiscal por entender que todos os elementos a minha convicgao sobre a
matéria, ora em discussdo, estdo contidas nos autos.

No mais, o contribuinte confessou a utilizagdo indevida de crédito fiscal referente as mercadorias
destinadas a contribuinte diverso do indicado na nota fiscal n°® 52.739 de 08/09/99, no valor de R$56,70,
bem como, o creditamento indevido pela aquisi¢do de mercadoria beneficiada com a nao incidéncia
do imposto (vassouras), adquirida junto a empresa Microempresa Comercial Varejista (nota fiscal
451 de 30/11/00), no valor de R$61,20. Nao havendo matéria a ser discutida, ja que as irregularidades
foram confessadas e comprovadas, procede a cobranca do ICMS no valor de R$117,90 relativo as dois
1tens.

Em relagdo os itens 01 e 02 (omissdes de saidas de mercadorias tributadas, apuradas mediante
levantamento quantitativo de estoque por espécie de mercadorias em exercicio fechado — exercicios
de 1999 e 2000), o autuado disse ndo reconhecé-las. Solicitou revisdo do langamento, porém nao
trouxe, a lide, qualquer prova material a se contrapor aos levantamentos fiscais e em desacordo ao
que estabelece o art. 123 do RPAF/99 (Dec. n°® 7.629/99). Analisando o trabalho do auditor fiscal,
entendo que ndo merece qualquer reparo, tendo sido realizado dentro do estrito mandamento da
legislagdo tributdria. Neste contexto, mantenho a autuagdo no valor de R$23.661,36, referente ao
exercicio de 2000 € R$11.836,65, relativo ao exercicio de 1999.

Quanto a irregularidade - operagdes tributaveis declaradas como nao tributaveis (infragdo 03), o
contribuinte afiancou que as mercadorias encontravam-se enquadradas no regime da antecipagdo
tributdria. O autuante contra argumentou, afirmando que bebidas lacteas em pd (mercadorias
autuadas) ndo estdo sujeitas ao regime da substituicao tributaria. Além do mais, mesmo que assim
fosse, o imposto deveria ter sido recolhido. Nao comungo com o entendimento do autuante.
Observando o que determina o art. 353, II, 3.4 do RICMS/97, 1a consta que estdo enquadradas na
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substituicao tributaria “bebidas alimentares a base de leite ou de cacau — NCM 2202.90.00”. Portanto,
as Bebida Lacteas (a base de leite) em p6 — diversos sabores estdo enquadradas na substitui¢do
tributaria e o procedimento do autuado em ndo destacar o imposto quando de suas vendas esta
correto. Por outro lado, concordo com o preposto fiscal que o imposto deveria ter sido recolhido no
prazo estabelecido pela legislacdo tributaria quando de suas aquisi¢cdes. Porém este fato aqui nao
estar em discussdo. Se, acaso, o imposto ndo foi recolhido, esta ¢ outra infracdo que deve ser
verificada. Meu voto € pela improcedéncia da autuacao em relagdo a este item do Auto de Infracao.

O contribuinte reconheceu como devido o imposto relativo aos meses de fev/99, maio a set/99,
nov/99, jan/00, mai/00 e jul/00 pela falta de recolhimento do imposto por antecipagdo (infragao 04) e
impugnou o langamento relativo ao més de marco de 1999 e dezembro de 1999, por entender que as
bebidas chamadas de energéticas e isotdnicas ainda ndo se encontravam enquadradas no regime da
substituicdo tributaria, o que somente aconteceu a partir do Decreto n° 7.826/00. Além do mais,
afirmou que ndo adquiriu as mercadorias constantes na Nota Fiscal n® 32.022 de 12/03/99 e, por
derradeiro, informou que a mercadoria constante nas notas fiscais 83.511 e 83.512 (out/99) era vinagre
e ndo vinho. O autuante, apos analise, concordou em sua inteireza com os argumentos defensivos.
No entanto, discordou dos valores apresentados pelo impugnante. Razdo assiste ao autuante.
Analisando as mercadorias, adquiridas cuja antecipagdo tributaria ndo foi recolhida (fls. 152 a 159),
observo:

1. no més de margo de 1999 foram adquiridos charque, balas, Gatorete ¢ leite de coco. A bebida
isotonica ¢ exclusivamente Gatorete, cujo imposto cobrado foi de R$34,32, que abatido do valor
de R$740,81, resta uma diferenga a ser cobrada no valor de R$697,34. Quanto a alegacao do
autuado de que ndo adquiriu as mercadorias (balas) constantes da Nota Fiscal n° 14.281, nao
posso aceita-la, vez que além de ndo trazer qualquer prova do alegado, as mercadoria sdo
condizente com o seu ramo de atividade;

2. em outubro de 1999, embora o autuante concorde que ndo exista diferenca a ser cobrada, j& que a
mercadoria constante das notas fiscais 83.511 e 83.512 € vinagre e nao vinho, observo que também
foi apontada a falta da antecipagdo tributaria sobre a mercadoria “balas”, adquiridas através da
Nota Fiscal n° 14.727. Portanto, ficou uma diferenca a ser cobrada no valor de R$31,41;

3. no més de dezembro de 1999 foram adquiridos charque, balas, Gatorete, leite de coco e Toddynho.
Da mesma forma do més de margo de 1999, abatendo-se o valor de R$43,44, referente ao Gatorete,
resta uma diferenga a cobrar no valor de R$23,83 (R$67,27 — R$43,44 = R$23,83).

Pelo exposto, mantenho parcialmente a autuaciao no valor de R$1.700,33. € conforme demonstrativo a
seguir.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO INFRACAO 04

CODIGO DEBITO DATA DATA IMPOSTO (R$) MULTA (%)
OCORRENCIA VENCIMENTO
10 28/02/99 09/03/99 35,16 60
10 30/03/99 09/04/99 697,34 60
10 31/05/99 09/06/99 334,50 60
10 30/06/99 09/07/99 9,24 60
10 31/07/99 09/08/99 48,89 60
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10 31/08/99 09/09/99 107,11 60
10 30/09/99 09/10/99 60,48 60
10 31/10/99 09/11/99 31,41 60
10 30/11/99 09/12/99 5,44 60
10 31/12/99 09/01/00 23,83 60
10 31/01/00 09/02/00 217,79 60
10 31/05/00 09/06/00 109,60 60
10 31/07/00 09/08/00 19,54 60
TOTAL 1.700,33

A infragdo apontada como 05, cobra imposto pela utilizagdo indevida de crédito fiscal referente a
mercadorias adquiridas com pagamento do imposto por antecipagao tributaria. O autuado entendeu
correto seu procedimento. Para o deslinde da questdo, ¢ necessario se verificar a origem de tais
créditos. As mercadorias consignadas na Nota Fiscal Avulsa n° 105.542 (fl. 175), e pelo autuado
adquiridas, foram apreendidas pelo transito de mercadorias. Foi lavrado o Auto de Infragdo n°
890.820-6/99, que cobrou imposto no valor de R$1.108,86, recolhido através do DAE acostado a fl. 176
do PAF. O contribuinte langou como crédito no seu livro Registro de Apuragdo do ICMS este valor
total, abatendo no més de fevereiro/99 do imposto devido (fl. 177). Acontece que as mercadorias
apreendidas foram conhaque Domeck, Whisky Old Eight, Caninha 51, creme dental Colgate,
fermento em p6 e Adocyl, que todas, a excecdo do Adocyl, estio enquadradas na substituigdo
tributaria, cujos créditos ja foram utilizados quando do calculo do imposto para encerramento da
fase de sua tributagdo, ndo podendo mais ser reutilizados como feito pelo contribuinte. Desta forma,
correto o procedimento fiscal em glosar os créditos referentes as mercadorias citadas e sé aceitar
aquele sobre a mercadoria Adocyl, que nao faz parte das mercadorias elencadas no regime da
substituigdo tributaria. Autuagao mantida no valor de R$1.060,58.

Quanto as infragdes 06 € 07 o autuado apenas disse ndo reconhecé-las, ndo trazendo qualquer prova
ou mesmo o motivo da sua irresignagdo. No més de marco de 1999 (infragdo 06), o contribuinte se
creditou de R$299,22 no seu livro RAICMS (fl. 178), porém ndo apresentou a fiscalizagdo a nota fiscal
avulsa, emitida para dar transito as mercadorias apreendidas e que geraram o Auto de Infragdo n°
876.603-7 € DAE 74.1.452-8, como langado no referido livro. Este procedimento, de fato, impossibilitou
o fisco de saber se as mercadorias na nota fiscal consignadas dariam ou ndo direito a crédito fiscal,
conforme as normas regulamentares. E, quanto a infragdo apontada como 07, o sujeito passivo
tributario utilizou em duplicidade crédito fiscal de ICMS no valor de R$306,00, ou seja, langou este
valor no livro Registro de Entradas (fl. 84) ao mesmo tempo o relancou no Livro Registro de
Apuragdo do ICMS (fl. 179). Diante das provas trazidas aos autos, ¢ comprovadas, mantenho a
autuagao no valor de R$299,22 em relacao a infracdo 06 € no valor de R$306,00 quanto a infragdo 07.

O autuado afirmou “ndo reconhecer” as infracdes apontadas como 10 e 11 (multa pelas entradas no
estabelecimento de mercadorias tributadas e ndo tributadas e nao langadas no livro Registro de
Entradas), vez que ndo adquiriu as mercadorias, solicitando, inclusive, que a fiscalizagdo
comprovasse o cometimento do ilicito fiscal. Nos autos estdo acostadas as notas fiscais (3° € 4° vias)
que deram origem a infragdo (fls. 162 a 174) e o demonstrativo realizado (fls. 160 a 161). O
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contribuinte tomou conhecimento de todos os documentos quando recebeu copia do Auto de
Infracdo. Assim, ndo tem pertinéncia seu argumento de que o fisco comprovasse o ilicito fiscal, pois
ja comprovado. As notas fiscais foram emitidas a favor do impugnante por fornecedores seus (ex:
Blue Chemical do Brasil, Moinho Ilhéus Ltda), conforme se observa no seu livro Registro de
Entradas, as mercadorias nelas consignadas (leite de coco, arroz, farinha de trigo, etc) sdo
condizentes com o seu ramo de atividade e os documentos fiscais foram colhidos pelo fisco, quando
do transito das mercadorias (Sistema CFAMT). No mais, o art. 42 da Lei n°® 7.014 nos seus incisos IX e
XI determinam a cobranca da multa de “10% (dez por cento) do valor comercial do bem, mercadoria
ou servigo sujeitos a tributagdo que tenham entrado no estabelecimento ou que por ele tenham sido
utilizados sem o devido registro na escrita fiscal” e de “1% (um por cento) do valor comercial da
mercadoria ndo tributavel, entrada no estabelecimento sem o devido registro na escrita fiscal.” Pelo
exposto, procede a cobranga da multa apontada na infragdo 10 no valor de R$1.209,48 € na infragdo 11,
no valor de R$122.08.

Por fim, em relacdo a infracdo 12, as Notas Fiscais n° 0090 e 0094 foram emitidas, respectivamente,
em 08/01/99 e 19/03/99 pela Papiro Alimentos Comércio Importacdo e Exportagdo — IE 45.307.722 NO.
Esta empresa teve sua inscrigao estadual cancelada em 13/07/99 através do Edital n® 0025/99, conforme
hard copy do Sistema de Cadastro de Contribuintes desta SEFAZ, que ora ¢ anexado aos autos,
portanto, apds as aquisigdes realizadas pelo autuado. A legislagdo estadual determina que somente
podera ser considerada inidonea a nota fiscal de empresa cancelada, quanto este cancelamento for
publicado em edital no Diario Oficial do Estado. Neste contexto, a infragdo nao pode subsistir.

Por derradeiro, ndo tem base a alegagao final do contribuinte de que o autuante utilizou a aliquota de
17% para todos os produtos. Analisando os levantamentos fiscais, as aliquotas utilizadas foram
aquelas determinadas pela legislacdo tributaria, ou seja de 7% (charque, por exemplo) e 17%.
Ressalto, por oportuno que o autuante, quanto do célculo da antecipagdo tributaria sobre a
mercadoria  “bebidas alcoolicas” utilizou aliquota de 17% em vez de 25% como deveria ter
procedido. Entretanto, deixo de sanear o erro tendo em vista que no momento ndo ¢ possivel
aumentar o valor do débito apurado no Auto de Infragdo.

Pelo exposto voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infrag@o para cobrar o ICMS no valor de
R$38.982,04 mais a multa acessoria no valor de R$1.331,56.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo n° 269362.1203/01-6, lavrado contra
CEREASUL COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA., devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor total de R$38.982,04, atualizado monetariamente, acrescido das
multas de 70% sobre o valor de R$35.498,01, prevista no art. 42, inciso 11, da Lei n® 7.014/96 e de 60%
sobre o valor de R$3.484,03, prevista no art. 42, I, “d” e VII, “a” do mesmo diploma legal e dos
acréscimos moratorios correspondentes, além das multas no valor total de R$1.331,56, atualizado
monetariamente, previstas no art. 42, IX e XI da Lei n® 7.014/96.

Esta Junta recorre da presente decisdo para uma das Camaras do CONSEF, nos termos do art. 146 do
Codigo Tributario do Estado da Bahia (Lei n°® 3.956/81), com redagdo dada pela Lei n® 7.438/99.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO ESTADUAL DE FAZENDA (CONSEF)

Sala das Sessdes do CONSEF, 4 de marco de 2002
CLARICE AN{ZIA MAXIMO MOREIRA - PRESIDENTE
MONICA MARIA ROTERS - RELATORA

JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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