ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

AL N° -206856.0108/01-0

AUTUADO - GEKAR COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS LTDA.
AUTUANTE - JOILSON MATOS AROUCA

ORIGEM - IFMT-DAT/SUL

INTERNETE  -27.02.02

1* JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0046-01/02

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS NO
REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA (PECAS E
ACESSORIOS PARA VEICULOS). FALTA DE RECOLHIMENTO

DO IMPOSTO. A Portaria n° 270/93 determina que o
recolhimento do imposto, no caso em tela, seja antecipado,
obrigatoriamente, na primeira reparticdo fazendaria do
percurso da mercadoria, no territério deste Estado,
condicdo esta mantida pelo RICMS/BA em vigor. O ndo
cumprimento, pelo sujeito passivo, desta exigéncia legal e
a auséncia de regime especial para pagamento do imposto
a posteriori, possibilita a exigéncia através de Auto de
Infragcdo. Infragdo comprovada. Auto de Infragdo
PROCEDENTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragao lavrado em 31/08/01, exige o pagamento do imposto na quantia de R$272,24, mais
multa de 60%, pela falta de recolhimento do ICMS, por antecipacdo, na primeira reparticao fazendaria
do percurso, relativa a aquisicao interestadual de mercadoria (pecas e acessorios para veiculos -
vidros) elencada na Portaria n® 270/93, por contribuinte que ndo possuia regime especial para
postergagdo do recolhimento do imposto.

Impugnando o lancamento (fls. 14 a 17), o autuado requereu em preliminar a sua nulidade por
preteri¢ao do seu direito de defesa desde que ndo estar expressa com a devida clareza a identificagao
do fato gerador da obrigagdo tributaria, a saber: tipo e valor das mercadorias, nimero ¢ data das
notas fiscais correspondentes. Este fato o deixou desnorteado para identificar a origem da infracao.

Prosseguindo, afirmou que tem como fornecedores dezenas de empresas e recebe mensalmente
mercadorias acompanhadas de diversas notas fiscais. Logo, ndo sabendo a que documento se referia
o Auto de Infragcdo, ficou dificil identificar a irregularidade, ja que, costumeiramente, todo o
imposto devido por antecipacao tributaria ¢ fielmente recolhido antes da retirada das mercadorias da
transportadora.

Trazendo a lide os ditames do art. 34 do RPAF/99 afirmou que o autuante deveria ter elaborado
demonstrativo mais detalhado, ou pelo menos, relacionado os nimeros das notas fiscais objeto da
autuacdo, objetivando a conferéncia dos valores reclamados. Também no Auto de Infragdo foi
mencionada a expressdao “ N° do TAO: 206856.0112/01-7” que supde ser o Termo de Apreensdo de
Mercadorias que ndo lhe foi entregue.
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No mérito, disse que mesmo com toda dificuldade, conseguiu identificar o documento que originou
o Auto de Infragdo, concluindo que a cobranca ¢ indevida, vez que o imposto foi regularmente
recolhido antes da entrada das mercadorias no estabelecimento.

Prosseguiu, informando que as mercadorias sdo conduzidas por transportadoras idoneas e
regularmente estabelecidas. Assim, normalmente, os posto fiscais de fronteira autorizam os
caminhdes a seguirem viagem, mesmo porque sabem da existéncia de outros postos mais a frente.
Com isto, ¢ praxe as mercadorias ficarem a disposi¢do dos destinatarios nas transportadoras para
serem retiradas mediante o pagamento do imposto correspondente €, 0 que aconteceu no presente
caso. A transportadora DANI Transporte Rodoviario de Cargas Ltda. lhe avisou que as mercadorias
estavam a sua disposicdo para serem retiradas, pendente apenas do recolhimento do imposto, o que
foi realizado conforme demonstrativo que apresentou € DAE de pagamento anexado.

Voltou a insistir que nao teve conhecimento da lavratura do Auto de Infragdo, ora em lide. Salientou
que o Auto de Infragao foi lavrado em 31/08/01 as 17:06 h, porém s6 teve conhecimento do mesmo em
03/10/01, quando ja havia realizado o pagamento espontaneo do imposto no mesmo dia 31/08/01,
quando do expediente bancério que se encerra as 14:00 h.

Requereu a nulidade do lancamento ou a sua improcedéncia.

O autuante (fls. 29 a 30) ratificou a agao fiscal com base na Portaria n° 270/93. Contestou a
espontaneidade do pagamento realizado, observando que o Termo de Apreensao de Mercadorias foi
lavrado em 29/08/01 e que a copia do DAE apresentado comprova que o imposto foi recolhido em
30/08/01 e em local diverso do determinado no texto legal.

VOTO

Nao acato a preliminar de nulidade sustentada pelo sujeito passivo. O autuado tomou conhecimento
da acdo fiscal, imediatamente quando ocorreu. Tanto ¢ verdadeiro o fato ¢ que no dia 30/08/01
(mesma data da lavratura do Auto de Infracdo), buscando a espontaneidade do recolhimento do
imposto, assim procedeu. Portanto, desde aquela época tinha conhecimento da apreensdo das
mercadorias no posto fiscal, sabendo, exatamente, a qual operacdo a acdo fiscal se referia.

No mais, o art. 1° da Portaria n° 270/93, de forma clara, determina que o contribuinte “fica obrigado a
antecipar o recolhimento do ICMS na primeira reparticdo fazendaria do percurso da mercadoria, no
territorio deste Estado”, condi¢do esta mantida no art. 125, inciso II, alinea “c”, do atual RICMS-BA.

No presente caso, a apreensdo das mercadorias ocorreu no dia 29/08/01 ¢ o Auto de Infragdo foi
lavrado no dia 31/08/01, ficando o transportador como fiel depositario das mercadorias apreendidas.
Nao me parece plausivel, como afirmou o sujeito passivo, que a fiscalizagdo dos postos de
fronteiras, por motivo de acumulo de atividades, ndo cumpra a legislagao tributaria estadual, vez que
estdo, por dever de oficio, a observa-la sob pena de serem penalizados administrativamente. Assim,
de antemao, nao posso considerar o argumento de que existe ““ acordo” entre a fiscaliza¢ao estadual
e as transportadoras para burlar a legislagdo e o imposto so ser recolhido quando da retirada das
mercadorias nas dependéncias das empresas transportadoras.

No mais, ap6s a apreensdo das mercadorias, o autuado recolheu o imposto devido, entendendo que
assim fazendo, estava agindo de maneira espontanea ndo podendo ser apenado com multa por
irregularidade cometida. Em primeiro lugar, é o proprio sujeito passivo quem confessou nao
recolher o ICMS antecipado sob as mercadorias que adquire, conforme determina a legislagdo. A
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pratica de que s6 o recolhe quando retira as mercadorias das transportadoras ¢ condenavel, pois feri
as normas regulamentares. Em segundo lugar, o Termo de Apreensdo de Mercadorias foi lavrado em
29/08/01, estando, portanto, o autuado deste este dia sob agdo fiscal, o que inibe a espontancidade
conforme art. 26, I do RPAF/99 (Dec. n° 7.629/99) e o imposto ndo mais poderia ser recolhido sem a
multa e os devidos acréscimos tributarios, se houver.

Diante do exposto, a infracdo esta caracterizada. Voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo para
cobrara o imposto no valor de R$272,04, observando que a Reparticao Fiscal deve homologar os
valores efetivamente recolhidos.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 206856.0108/01-0, lavrado contra a empresa
GEKAR COMERCIO DE PECAS PARA VEICULOS LTDA, devendo ser intimado o autuado para efetuar o
pagamento do imposto no valor de R$272,04, atualizado monetariamente, acrescido da multa de 60%,
prevista no art. 42, inciso II, alinea “d” da Lei n°® 7.014/96 e dos acréscimos moratorios, devendo a
Reparti¢ao Fiscal homologar os valores efetivamente recolhidos.

Sala das Sessoes do CONSEF, 20 de fevereiro de 2002

CLARICE ANiZIA MAXIMO MOREIRA - PRESIDENTE
MONICA MARIA ROTERS - RELATORA

JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR
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