ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

A.L N° - 281229.0048/01-5

AUTUADO - COMERCIAL BATISTA SANTOS DE JACOBINA LTDA.
AUTUANTE - EDVAL RAMOS DE SANTANA

ORIGEM - INFAZ JACOBINA

INTERNETE  -27.02.02
1 JUNTA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO JJF N° 0036-01/02

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. ESTORNO DE
CREDITO. BASE DE CALCULO REDUZIDA NAS SAIDAS
SUBSEQUENTES DE OLEO DE SOJA. Infragdo confessada.

2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE ESTOQUES. a)
SAIDA DE MERCADORIAS SEM A EMISSAO DE

DOCUMENTACAO FISCAL. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A
diferenca das quantidades saidas de mercadorias,
apurada mediante levantamento quantitativo de
estoques constitui comprovagao suficiente da realizacao
de operagdes sem a emissdo da documentacdo fiscal
exigivel e, conseqiientemente, sem o recolhimento do
imposto devido. Comprovado descaber parte da
autuacao. b) MERCADORIAS EM ESTOQUE
DESACOMPANHADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL.
EXIGENCIA DO IMPOSTO. Apurada aquisigdo de
mercadorias de terceiros sem documentacdo fiscal.
Atribuida a responsabilidade solidaria ao detentor dos
bens. Acusa¢do elidida em parte. Auto de Infracdo
PROCEDENTE EM PARTE. Decisdo unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 30/03/01, reclama imposto no valor de R$3.056,23, pelas
seguintes irregularidades:

1) Deixou de efetuar estorno de crédito fiscal relativo as entradas de mercadorias, cujas
saidas subseqiientes ocorreram com reducao de base de céalculo, no valor correspondente
a parte proporcional da redugao (R$1.114,92);

2) falta de recolhimento do ICMS relativo as operacdes de saidas de mercadorias tributadas
efetuadas sem a emissdo de documentacdo fiscal e, conseqiientemente, sem lancamento
em sua escrita, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque, exercicio aberto,
no valor de R$836,97;

3) falta de recolhimento do imposto pela constatacio da existéncia em estoque
desacompanhada da respectiva documentagdo fiscal, atribuindo-se ao seu detentor a
condi¢do de responsavel solidario, decorrente da falta de contabilizacdo de entradas de
mercadorias, com valores apurados mediante levantamento quantitativo de estoque por
espécie de mercadorias, em exercicio aberto, no valor de R$1.104,34.

O autuado, as fls. 33 e 34, apresenta defesa parcial do valor do débito, concorda com a exigéncia
fiscal relativa a infracdo 01 e contesta parcialmente as infracdes 2 e 3, alegando equivoco do
autuante em relagdo aos seguintes itens:

- Aguardente Pitu litro - 12x1 — foi indicado no somatorio das entradas a quantidade de
551 caixas, quando o correto sdo 331 caixas;
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- Arroz tipo 05 — 60x1 — a diferenca real ¢ de 10 sacos. O engano se encontra no estoque
inicial (31/12/00) e entradas e saidas de mercadorias, conforme demonstrativo que anexa;

- Refrigerante Frevo PET 6x2 — a diferenga real ¢ de 26 caixas, ja que ndo foi considerado
o estoque inicial de 159 caixas;

- Leite em p6 Primo — 6x10x150 — os produtos estavam prontos para a sua devolucao,
aguardando a empresa para transporta-los, inclusive era de conhecimento do autuante,
que por motivos outros, diz ndo saber o porqué de sua inclusao na autuagao.

Conclui, pedindo que seja refeita a autuagdo com as devidas corre¢des ou, seja realizada nova
auditoria.

Auditor Fiscal estranho ao feito, as fls. 56 e 57, presta informacao fiscal, dizendo que o autuado
limita-se a contestar o levantamento de 4 itens da Auditoria de Estoques, cujo resultado de suas
verificagdes sdo as seguintes:

1) Aguardente Pitu litro — em razdo de se tratar de produto enquadrado no regime de
substitui¢do tributdria, e tendo sido apurada diferenga por omissdo de saida, ndo foi
incluida no valor do débito. Assim, desnecessario apurar qualquer diferenca;

2) Arroz tipo 5 — diz que as notas fiscais indicadas pelo autuado como ndo incluidas no
levantamento, discrimina o produto como “arroz tipo AP” que segundo os comerciantes
corresponde ao tipo 5. No entanto, a empresa ao fazer a revisdo incluiu no levantamento
apenas as notas fiscais de entradas com a discriminacao ‘“arroz tipo AP”, mantendo as
saidas levantadas pelo autuante que considerou no seu levantamento apenas saidas de
“arroz do tipo 5. Entende que deve ser mantido o levantamento do autuante;

3) Refrigerante Frevo PET 6x2 — diz proceder os argumentos do defendente, ja que consta
do Registro de Inventario o langamento de 159 caixas nao considerados na autuacao;

4) Leite em pd Primo 6x10x150g ( Hannugu’s) — o contribuinte alega que a mercadoria
estava vencida e com nota fiscal emitida, aguardando apenas o embarque e que tal fato
era do conhecimento do autuante. Diz que o levantamento foi realizado em 20/03/01 e a
nota fiscal de devolucdao emitida em 13/02/01 e por esse motivo entende que o autuante
considerou que aquela mercadoria j& seria outra em reposi¢do a constante da nota fiscal
de devolugao.

Que foi solicitado do autuado a apresentagdo de algum documento de que a mercadorias teria
sido retirada depois do levantamento, tendo sido exibido apenas um fax da 1?* via da nota fiscal
de devolugdo, onde ndo consta nenhum carimbo de Posto Fiscal, o que leva a concluir que a
defesa nao elide a acusacao.

VOTO

Inicialmente rejeito a solicitagdo de revisao fiscal a ser realizada por fiscal estranho ao feito para
dirimir as dtvidas levantadas pelo sujeito passivo, haja vista que a informagdo foi prestada por
outro Auditor Fiscal, trazendo ao processo todos os esclarecimentos necessarios ao meu
convencimento.

Analisando as pecas constitutivas do presente processo, tenho a observar o que se segue:

O sujeito passivo reconheceu devido o imposto exigido no primeiro item da autuagdo, no valor
de R$1.114,92, que diz respeito a falta de estorno de crédito fiscal, relativo a entradas de
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mercadorias, cujas saidas subseqiientes ocorreram com reducdo da base de calculo, valor
correspondente a parte proporcional da redugao.

Quanto aos itens 2 e 3 do presente processo, que se referem a levantamento quantitativo de
estoques, tendo sido identificado no item 2, diferencas de quantidades por omissao de saida de
mercadorias tributadas e, no item 3, diferencas de quantidades por entradas sem documentagdo
fiscal, relativa a mercadorias sujeitas ao regime de Substituicao Tributaria ainda existente nos
estoques.

Do item 2 da autuagdo, a diferencga apontada pelo autuado diz respeito ao produto “Arroz tipo 5”.
O defendente argumentou que nao foram consideradas as entradas do produto “Arroz tipo AP”
que para os comerciantes ¢ o mesmo produto indicado como “Arroz tipo 5”7, argumento nao
questionado pelo Auditor que prestou a informacao fiscal.

O revisor manteve a acusacao fiscal em relacdo ao produto arroz, por entender que o defendente
nao apontou divergéncia no levantamento realizado pelo autuante em relagdo as saidas do citado
produto, ja que pressupOs que deveria também existir emissdo de documentos fiscais com a
indica¢do do produto como sendo “Arroz tipo AP” que ndo foi considerado na autuagdo. No
entanto, ndo trouxe ao processo nenhum elemento de prova material que justificasse sua
afirmagdo, ou sejam que o contribuinte também emitia nota fiscal de saida separando os tipos de
arroz (AP e 5). Desta forma, entendo valida a argumentagdo do impugnante que demonstrou nos
autos haver divergéncia nas quantidades apuradas na autuagdo. Assim, a diferenca passou a ser
de 10 sacos e ndo 42 sacos como apontado no Auto de Infracao.

Desta maneira, a base de calculo para o produto acima, ficou reduzida de R$749,70 para
R$178,50, com imposto devido de R$12,49. Conseqiientemente, o valor total do debito do item 2
da autuagdo passa para R$796,99.

No que concerne o item 3 do Auto de Infracdo, houve questionamento em relagdo ao produto
“Refrigerante Frevo”, tendo o Auditor diligente confirmado descaber a exigéncia do imposto,
uma vez que o autuante por equivoco omitiu do levantamento a quantidade inventariada.

Ja em relagdo ao produto “Leite em p6 Primo”, foi solicitado do sujeito passivo a comprovagao
de que as mercadorias indicadas na nota fiscal n® 0010025, emitida em 13/02/01, a titulo de
devolucao de compras, na quantidade de 83 caixas de leite em pd marca primo, sairam do seu
estabelecimento apds a realizagdo da contagem dos estoques que ocorreu no dia 20/03/01, cuja
Declaragao dos Estoques se encontra anexada a fl. 14 dos autos, haja vista a alegacao do
defendente de que tais produtos ndo haviam sido retirados do seu estabelecimento até aquela
data. Foi dada oportunidade ao autuado comprovar que a efetiva data da saida da mercadoria (em
devolu¢do) teria ocorrido apds a data da realizagdo da contagem dos estoques realizadas pelos
prepostos (autuado e autuante) em 20/03/01. No entanto, o impugnante limitou-se a apresentar
uma copia xerografica da 1* via do referido documento, onde nao se verifica nenhum elemento
que indique a efetiva data da circulacao da mercadoria em devolugao. Também, nao apresentou
nenhum outro documento que evidenciasse o fato alegado. Desta forma, concluo que dos
elementos constantes nos autos nao se pode aceitar os argumentos defensivos, devendo, portanto,
ser mantida a diferenga apurada nos autos, para se exigir o imposto no valor de R$981,57.

O produto Aguardente Pitu, por ndo ter sido objeto de exigéncia de imposto, haja vista que foi
apontada, no levantamento realizado, diferenca por omissdo de saida de mercadorias sem
documentacao fiscal e, tratando-se de produto enquadrado no regime de substituigdo tributéria,
cujo tributo ¢ pago quando de sua aquisi¢do, por antecipagdo, a saida subseqiiente ocorre sem
tributacao. Assim, correto o posicionamento do autuante em ndo inclui-lo no calculo do imposto
exigido na presente acusagao fiscal.
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Voto pela PROCEDENCIA EM PARTE do Auto de Infragao.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Junta de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, julgar PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 281229.0048/01-5, lavrado
contra COMERCIAL BATISTA SANTOS DE JACOBINA LTDA., devendo ser intimado o autuado a
efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$2.893,48, atualizado monetariamente,
acrescido das multas de 60% sobre 1.114,92 ¢70% sobre R$796,99 e R$§981,57, previstas no art.
42, VII, “b” e 111, da Lei n°® 7.014/96 e dos acréscimos moratorios correspondentes.

Sala das Sessdes do CONSEF, 18. de fevereiro de 2002.

CLARICE ANIZIA MAXIMO MOREIRA — PRESIDENTE-RELATORA
JOSE BEZERRA LIMA IRMAO - JULGADOR

MONICA MARIA ROTERS - JULGADORA

ACORDAO JJF N°0036-01/02 4



