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EMENTA: ICMS. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS E SAIDAS DE MERCADORIAS SEM

0OS DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. a)
MERCADORIAS NAO MAIS EXISTENTES FISICAMENTE EM

ESTOQUE. Constatando-se, num mesmo exercicio,
diferencas tanto de saidas como de entradas através de
levantamento quantitativo em exercicio aberto, sendo o
valor das entradas omitidas, de mercadorias ndo mais
existentes em estoque, superior ao das saidas, ¢ devido o
imposto calculado sobre o valor das entradas nao
declaradas com base na presun¢ao legal de que o sujeito
passivo, ao deixar de contabilizar as entradas, efetuou os
pagamentos de tais entradas com Recursos decorrentes de
operagdes também ndo contabilizadas. b) MERCADORIAS
EXISTENTES FISICAMENTE EM ESTOQUE. Considerando
que foram constatadas ainda mercadorias fisicamente em
estoque, ¢ devido o pagamento do imposto pelo sujeito
passivo, na condi¢do de responsavel solidario, por ser
detentor de mercadorias recebidas de terceiros
desacompanhadas de documentacdo fiscal. Rejeitada a
preliminar de nulidade. Refeitos os calculos mediante
revisdo fiscal, o valor do débito ficou alterado. Recurso
NAO PROVIDO. Decisdo unanime.

Trata-se de um Recurso Voluntario interposto apds Decisdo que julgou procedente em parte o Auto
de Infragdo lavrado para reclamar as seguintes irregularidades:

1. Falta de recolhimento do imposto pela constatacdo da existéncia de mercadoria em estoque
desacompanhada da respectiva documentacao fiscal, atribuindo-se ao seu detentor a condig¢do de
responsavel solidario, decorrente da falta de contabilizagdo de entradas, apurada mediante
levantamento quantitativo de estoques, exercicio aberto.

2. Falta de recolhimento do imposto pela presuncdo de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis, anteriormente efetuadas, sem emissdo de documentos fiscais, decorrente da falta de
contabilizagdo de entradas em valor superior ao das saidas efetivas omitidas, apurada mediante
levantamento quantitativo de estoques, exercicio aberto.

O Auto de Infragdo foi julgado procedente em parte, tendo o Relator da 2* JJF apresentado os
seguintes fundamentos:
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“Apreciando a preliminar suscitada pela defesa, observo que nao foi constatado o alegado
cerceamento do direito de defesa por falta de discriminagdo das notas fiscais nos demonstrativos
elaborados pela autuante, haja vista que se constata que foram anexados ao PAF todos os elementos
do levantamento fiscal constando os dados relativos as entradas, saidas e estoque de mercadorias,
encontrando-se no rodapé declaragao do contribuinte ou seu representante legal, comprovando o
recebimento de copia de todo o levantamento realizado.

Assim, ficam rejeitadas as preliminares de nulidade argiiidas pela defesa, haja vista que o PAF esté
revestido das formalidades legais, e ndo se encontram os motivos elencados nos incisos I a IV, do
art. 18, do RPAF/99.

O Auto de Infracdo ¢ decorrente de levantamento quantitativo de estoques, referente ao periodo de
01.05.01 a 08.05.01, exercicio aberto, sendo constatadas tanto diferencas de saidas como de entradas de
mercadorias tributaveis, e exigido o imposto relativamente as diferengas encontradas.

Inconformado com o resultado do levantamento fiscal o autuado apresentou defesa anexando
demonstrativos de entradas de mercadorias divergentes, resultando no encaminhamento de
diligéncia para fiscal estranho ao feito efetuar revisdo fiscal e apurar as controvérsias.

De acordo com o PARECER ASTEC N° 0048/2002, ¢ demais elementos anexados aos autos, fls. 155 a
170, foi efetuado o cotejo entre os demonstrativos do autuante e do autuado com os documentos
fiscais apresentados pelo contribuinte, e apos as retificagdes realizadas foram elaborados novos
demonstrativos apurando-se novos valores do imposto devido.

Entretanto, a autuante contestou o resultado da revisao fiscal, informando que houve equivoco da
diligéncia fiscal quanto ao estoque inicial da bateria Ericsson n° 00670, bateria Nokia n°® 0015 e capa
para celular Ericsson n® 00185. Por isso, confrontando os dados constantes do demonstrativo
elaborado na revisdo fiscal, fl. 159, com a xerocdpia do livro Registro de Inventario, fls. 42 € 43 dos
autos, constatei que além das mercadorias mencionadas pela autuante, também houve equivoco do
revisor quanto ao estoque inicial de capa para celular n® 00181 — Nokia, cujo estoque inicial é de 175
unidades. Assim, foi refeito o quadro resumo do levantamento quantitativo, ficando alterado o
imposto devido, conforme demonstrativo.

Refeitos os calculos, permanecem ainda, tanto entradas como saidas de mercadorias sem os devidos
registros fiscais e contabeis, haja vista que foi constatada omissao de saidas no valor de R$1.901,22,
omissao de saidas anteriores no valor de R$47.098,72 ¢ mercadorias em estoque sem nota fiscal
(responsabilidade solidaria), no valor de R$21.116,46.

Tendo em vista que foram apuradas entradas omitidas em valor superior as saidas, a Portaria n® 445
de 10.08.98, que dispde sobre os procedimentos na realizacdo de Levantamento Quantitativo,
estabelece no art. 13, inciso II, que neste caso, deve ser exigido o ICMS correspondente as saidas
anteriores sem documento fiscal, com base na previsdo legal de que a falta de contabilizagdo de
entradas autoriza a presuncao daquelas operagdes sem o pagamento do imposto. Portanto, a
exigéncia do tributo deve ser feita, em funcdo da presuncdo de omissdo de saidas decorrente de
receitas ndo contabilizadas, tendo como base de calculo a diferenca nas entradas.

Considerando que se trata de exercicio aberto, e ainda existindo mercadorias em estoque, cujas
diferencas de entradas também foram constatadas, ¢ devido, ainda, o imposto relativo a essas
mercadorias, pelo sujeito passivo na condicdo de responsavel solidario, por ser detentor de
mercadorias recebidas de terceiros desacompanhadas de documentacao fiscal, de acordo com o art.
15, inciso 1, alinea ““a”, da Portaria n°® 445/98.
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Assim, considero acolhidas as conclusdes e valores apurados pela diligéncia fiscal com as alteragdes
realizadas neste voto, apos os ajustes efetuados, em decorréncia dos equivocos constatados, ficando
alterado o imposto exigido, conforme demonstrativo.

Face ao exposto, voto pela PROCEDENCIA PARCIAL do Auto de Infragdo”.

Inconformado o autuado apresenta Recurso Voluntario onde alega que o Auto de Infracdo esta
eivado de vicios nao havendo outra alternativa que nao seja a anulagao.

Afirma que o art. 18 do RPAF prevé que em casos de inseguranca na infragao o langamento deve ser
declarado nulo.

Diz ser evidente a falta de clareza e auséncia de elementos suficientes para se determinar com
segurancga a infracdo uma vez que quatro posicionamentos diferentes foram colhidos no decorrer do
processo, um do autuante, um do autuado, outro do revisor da ASTEC e por ultimo o do julgador.

Afirma nao haver seguranca juridica para o contribuinte que ndo sabe ao certo qual posi¢cdo esta
correta € que a unica coisa correta a ser admitida seria a anulacdo do processo e que somente outra
fiscalizagdo poderia esclarecer os pontos obscuros.

Em Parecer a PROFAZ opina pelo ndo provimento do Recurso Voluntério, tendo em vista que os
argumentos apresentados pelo recorrente nao sdo suficientes para alterar a Decisdo recorrida pois a
unica argumentagdo objetiva da peca recursal ¢ a imprecisdo do lancamento fiscal, mas ndo foi
revelada onde reside a imprecisao e falta de clareza do mesmo.

VOTO

Neste Recurso Voluntario, infelizmente, a recorrente ndo traz argumentos capazes de alterar a
Decisdo Recorrida, haja vista que em nenhum momento tece consideragdes acerca do mérito da
autuacdo, e nem ao menos ataca o Acordao Recorrido objetivamente.

A nulidade suscitada ndo merece guarita, pois, ao contrario do que foi levando pelo recorrente, o
langamento foi perfeito e seguia os ditames legais, ndo existindo nenhum dos requisitos previstos no
art. 18 do RPAF.

Pelo exposto, concordo com o Parecer exarado pela representante da PROFAZ € NEGO PROVIMENTO
ao Recurso Voluntario, devendo ser mantida a Decisdo Recorrida na sua integra.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o0 Recurso Voluntario apresentado e homologar a Decisdo Recorrida
que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infra¢do n° 232967.1001/01-7, lavrado contra MASTER
ELETRO LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de
R$11.596,58, acrescido da multa de 70%, prevista no art. 42, 111, da Lei n 7.014/96, ¢ demais acréscimos
legais.

Sala das Sess6es do CONSEF, 19 de dezembro de 2002.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS - PRESIDENTE
VERBENA MATOS ARAUJO - RELATORA

ADRIANA LOPES VIANNA DIAS DE ANDRADE - REPR.DA PROFAZ
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