ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

PROCESSO - A.I. N° 207185.0031/01-0
RECORRENTES - FAZENDA PUBLICA ESTADUAL e ARIMED DIST. DE PRODUTOS
FARMACEUTICOS E HOSPITALARES LTDA.

RECORRIDOS - ARIMED DIST. DE PRODUTOS FARMACKUTICOS E HOSPITALARES LTDA. e
FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECURSOS - RECURSOS DE OFiCIO e VOLUNTARIO - Acérdio 1* JJF n° 0162-01/02

ORIGEM -INFAZ ITABUNA

INTERNET -12.11.02

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0395-12/02

EMENTA: ICMS. DOCUMENTOS FISCAIS. NOTA FISCAL. a)
“CALCAMENTO DE DOCUMENTOS FISCAIS. Infragéo nao
descaraterizada. b) DOCUMENTOS COM NUMERACAO EM

DUPLICIDADE. Imputacdo ndo elidida. ¢) FALTA DE
ESCRITURACAO DE NOTA FISCAL NO REGISTRO DE
ENTRADAS. PRESUNCAO LEGAL DE OPERACOES NAO

CONTABILIZADAS. EXIGENCIA DO IMPOSTO. A entrada de
bens ou mercadorias nao registradas indica que o sujeito
passivo efetuou pagamentos com recursos nao
contabilizados decorrentes de operagdes anteriores
realizadas e também ndo contabilizadas. Nao
comprovada pelo contribuinte a origem dos recursos.
Revisdo do langamento diminui o valor inicialmente
cobrado. Recursos NAO PROVIDOS. Decisao unanime.

RELATORIO

O Auto de Infragdo, lavrado em 25/04/01, cobra ICMS no valor de R$56.045,37 acrescido das multas
de 70%, 100% € 150%, em decorréncia de:

1. Omissao de receitas tributaveis, caracterizada por procedimento de calgamento de notas
fiscais, nos periodos de abril, junho, agosto e dezembro de 1997; janeiro e maio de 1998 e
margo de 1999.

2. Omissao de receitas tributaveis caracterizada pelo uso de “taldes paralelos™ de notas fiscais,
com caracteristicas semelhantes aos utilizados pela empresa, mas com evidéncias de
impressao fraudulenta, nos meses de junho a outubro de 2000.

3. Omissao de saidas de mercadorias tributaveis, apurada através de entradas de mercadorias
ndo contabilizadas, referentes as Notas Fiscais n° 422506 e 422508, de margo/01.

4. Omissao de saidas de mercadorias tributaveis, apurada através de entradas de mercadorias
nao contabilizadas, nos meses de margo a junho de 1998; outubro de 1999; janeiro, fevereiro,
maio a setembro e dezembro de 2000, e, janeiro e fevereiro de 2001.

Em 08 de Maio de 2002, através Acordao n® 0162-01/02, a 1* Junta julgou Procedente em Parte o

Auto de Infracao ora discutido por entender que restou comprovada a insubsisténcia do item 03
do langamento fiscal.
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Inconformada com tal decisao a Empresa entra com Recurso Voluntario onde, contesta os itens
03 e 04, afirmando, quanto a este ultimo, que jamais adquiriu as mercadorias constantes das notas
fiscais relacionadas no demonstrativo do Anexo IV, coletadas no Transito de Mercadorias,
relativas a produtos hospitalares e medicamentos diversos e constantes do registro do CFAMT e
como nao adquiriu essas mercadorias nao poderia ter conhecimento de tais transagdes nem ter
registrado ditas notas nos livros fiscais proprios. Apos afirmar que a época da lavratura do Auto
de Infragdo informou tais fatos ao autuante, que preferiu nao verificar a veracidade das suas
alegacdes, a Empresa requer ao CONSEF que dé Provimento ao seu Recurso para julgar
Procedente em Parte o Auto de Infracao.

A PROFAZ, em seu Parecer, opina pelo Nao Provimento do Recurso por entender que o item 03 ja
foi considerado Improcedente pela 1* Instdncia e que o recorrente nada comprova a seu favor
relativamente ao item 04.

VOTO

Inicialmente, quanto ao item 03, motivo do Recurso de Oficio, tenho a afirmar que concordo com
o julgamento da Junta, que considerou Improcedente a agdo fiscal, quanto ao mesmo, pois restou
comprovado que o imposto referente as notas fiscais que o motivaram, foi recolhido, como
consta do documento de fl. 343 do processo. Voto, portanto, pelo NAO PROVIMENTO do Recurso
de Oficio apresentado.

Quanto ao Recurso Voluntério apresentado, tenho a dizer que o item 03 do Auto de Infracdo ja
foi afastado pelo julgamento proferido pela Junta, ndo havendo razao para que a Empresa se
manifeste sobre o assunto. Relativamente ao item 04, foi afirmado pelo contribuinte que jamais
adquiriu as mercadorias constantes do langamento, nao podendo, por isso, langar as notas fiscais
nos livros proprios. Sempre defendi neste Conselho a tese de que a prova negativa era dificil, e
que os contribuintes, que estavam sendo usados por inescrupulosos, ficavam em situacdo de
prejuizo, pois as provas da inocéncia eram, como ja disse, dificeis de conseguir. Apesar disso,
sempre afirmei que as Empresas deveriam fazer gestdes, junto aos emitentes das notas fiscais, no
sentido de que comprovassem com pedidos, com canhotos assinados, com conhecimentos de
fretes ou até mesmo com provas de pagamentos, que efetivamente haviam adquirido produtos
sobre os quais pairam duvidas. No caso em tela a tnica providencia tomada pela Empresa foi a
apresentacao de queixa policial. A meu ver, apesar de ser uma providéncia que indica a
disposi¢ao de saber a verdade dos fatos, quanto ao item 04, ha que se considerar que o volume de
notas fiscais ¢ grande, de diversas procedéncias e emitidas em trés anos consecutivos. Era de
suma importancia, até mesmo para dar subsidios a policia, que o autuado tivesse feito gestdes
junto, as emitentes das notas fiscais, no sentido de que as mesmas declarassem ou
comprovassem, de alguma forma, que havia, ou ndo, adquirido os produtos acobertados pelas
notas fiscais em analise. A queixa policial, volto a repetir, no caso, apesar de ser importante, nao
basta para tentar elidir a a¢do fiscal. Uma outra hipdtese de elidir a agdo fiscal, segundo o proprio
autuante, era ter a Empresa comprovado que dispunha, a época dos fatos, de caixa suficiente para
pagar os valores contidos nas notas fiscais em discussdo, o que também nao foi feito. Por isso,
voto pelo NAO PROVIMENTO do Recurso Voluntario para que seja mantida a Decisao Recorrida.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER os Recursos de Oficio e Voluntario apresentados ¢ homologar a
Decisao Recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracao n° 207185.0031/01-0,
lavrado contra a ARIMED DIST. DE PRODUTOS FARMACEUTICOS E HOSPITALARES LTDA.,
devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor total de
R$14.851,28, atualizado monetariamente, acrescido das multas de 70% sobre o valor de R$1.516,68,
prevista no art. 42, 111, da Lei n°® 7.014/96, 100% sobre o valor de R$11.536,20, prevista no art. 42, IV,
“e”, do mesmo Diploma Legal, 150% sobre o valor de R$1.798,40, prevista no art. 42, V, “c”, da ja
citada lei, e dos acréscimos moratorios correspondentes, além da multa decorrente de obrigacao
acessoria no valor de R$43,82, prevista no art. 42, XI, da Lei n° 7.014/96. Deve a Reparti¢ao Fiscal
homologar os valores efetivamente recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 23 de Outubro de 2002.

JOSE CARLOS BOULHOSA BAQUEIRO — PRESIDENTE EM EXERCICIO/RELATOR

ADRIANA LOPES VIANNA DIAS DE ANDRADE - REPR. DA PROFAZ
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