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INTERNET -03.10.02

2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0357-12/02

EMENTA: ICMS. 1. DIFERIMENTO. PECAS E
COMPONENTES PARA MONTAGEM DE
MICROCOMPUTADORES. TERMO FINAL DE
DIFERIMENTO. ERRO NA APLICACAO DA ALIQUOTA.

RECOLHIMENTO A MENOS DO IMPOSTO. Efetuada a
corre¢do no calculo do imposto. Infragdo parcialmente
caracterizada. 2. LEVANTAMENTO QUANTITATIVO DE
ESTOQUES. ENTRADAS DE MERCADORIAS SEM OS
DEVIDOS REGISTROS FISCAIS E CONTABEIS. A diferenca
das quantidades de entradas de mercadorias, apurada
mediante levantamento quantitativo de estoques, indica
que o sujeito passivo, ao deixar de contabilizar as
entradas, efetuou os pagamentos de tais entradas com
recursos decorrentes de operagdes também nao
contabilizadas. Nao comprovada pelo contribuinte a
origem dos recursos. Recurso PARCIALMENTE
PROVIDO. Decisdo uninime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto pelo autuado contra Decisdo da 4" Junta de
Julgamento Fiscal que houvera julgado Procedente em Parte o Auto de Infragdo de n.°
294888.0039/01-1, exigindo o pagamento do imposto no valor de R$15.628,54, decorrente das
seguintes infragoes:

1. deixou de proceder o recolhimento do imposto substituido por diferimento, na condi¢do de
responsavel pelo pagamento;

2. e falta de recolhimento do imposto por presung¢do de omissdo de saidas de mercadorias
tributaveis anteriormente, efetuadas sem a emissdo de documentos fiscais e,
consequentemente, sem a respectiva escrituragdo, decorrente da falta de contabilizac¢do de
entradas de mercadorias, caracterizando a existéncia de saidas contabilizadas empregadas
no pagamento das citadas entradas, apurado mediante levantamento quantitativo de estoque
por espécie de mercadorias em exercicio aberto.

A 4* Junta de Julgamento Fiscal, de inicio, indeferiu o pedido de diligéncia para a infracao 1,
ante a dedug¢do — pelo autuante na informacdo fiscal — do imposto recolhido, com base na
aliquota de 3,5%. No mérito, para a infragdo 1, ao contrario do afirmado pelo contribuinte, ndo se
aplica a aliquota de 3,5% a pegas e componentes comercializados, pois, conforme a legislagdo,
este beneficio fiscal somente se destina a produtos acabados (art. 7° do Decreto n°® 4316/95). Em
relacdo a infragdo 2, ap6s verificar a diferenca entre as quantidades de entradas e saidas, hipotese
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autorizadora de presungao de omissdo de saidas, ndo acatou os argumentos do contribuinte, que
alegou a ocorréncia de violagdo de caixas e furto de varios equipamentos, pois ndo apresentou
provas.

O recorrente interpds Recurso Voluntdrio argumentando que ndo houve fundamentacdo na
Decisdo Recorrida para o julgamento da infragdo 1. Reitera a alegagdo baseada no art. 59, do
Cddigo Civil, de que o acessorio segue o principal, devendo as pecas e componentes receber os
mesmos beneficios do produto acabado. Além disso, apontou a ocorréncia de cobranga a maior,
porque recolheu o imposto a aliquota de 3,5% e, sem o beneficio, a aliquota aplicada deveria ser
de 8,5%, e ndo a de 12%, aliquota sem o abatimento do j& recolhido. Efetuando os calculos se
chegaria ao valor de R$ 8.243,86 como imposto a recolher € ndo o de R$ 9.293,18, como constante
da Decisao Recorrida.

Em relagdo a infracdo 2, disse que o autuante ndo apresentou elementos contundentes que
informassem a existéncia de omissao de saidas. Cita doutrina sobre a possibilidade de presun¢ao
de legalidade do ato administrativo do lancamento e sobre o principio do in dubio pro reu no
campo do direito tributario.

Por fim, disse que a multa aplicada para as infragdes constantes do Auto de Infragdo sdo as
seguintes: 50% do valor do imposto, na infragdo 1, conforme art. 915, I, “a” do RICMS, e nao 60%, €
10% do valor comercial da mercadoria, na infracao 2, conforme art. 915, IX, do RICMS, e nao 70%.

A PROFAZ, em Parecer, opinou pelo ndo Provimento do Recurso apresentado, entendendo que a
aliquota aplicada na infracdo 1 ¢ de 12%, pois houve saida de mercadorias sem qualquer
industrializagcdo, que a presuncdo de omissdo de saidas na infracdo 2 estd de acordo com o
estabelecido na legislacdo, assim como os percentuais de multa aplicada.

VOTO

O recorrente, para desconstituir a infragdo 1, disse que o recolhimento do imposto a aliquota de
3,5% foi correto com base na teoria de que o acessdrio segue o principal. Esse pensamento nio se
aplica no plano do direito tributario, em especifico, quanto ao recolhimento de tributos. A
aliquota de 3,5% ¢ beneficio fiscal estabelecido pelo art. 7°, do Decreto n® 4316/95, para produtos
acabados, devendo ser aplicado o principio da legalidade estrita, o qual impde interpretacdo
restritiva a norma tributaria, motivo porque ndo pode ser estendido aquele beneficio a pegas e
componentes, mercadorias objeto do presente Auto de Infragao.

No entanto, o recorrente ainda alegou que a Decisdo Recorrida cometeu equivoco na cobranga do
imposto, pois abatendo os 3,5% da aliquota de 12%, o imposto exigido seria de R$8.243,86 € ndo o
de R$9.293,18. A base de calculo da infragdo, conforme fl. 2, ¢ de R$96.986,66, aplicando-se a
aliquota de 12%, tem-se como imposto exigido R$11.638,40; calculando-se a aliquota de 3,5%
sobre aquela base de calculo, tem-se, de fato, o valor de R$ 3.394,53, crédito para o imposto
devido de RS 11.638,40, referente ao valor anteriormente recolhido a aliquota de 3,5%. Portanto o
valor a ser exigido ¢ de R$8.243,87. Logo, esta correta a retificagdo pleiteada pelo recorrente.

A presuncao de omissao de saidas refutada pelo recorrente com relagdo a infragdo 2, por sua vez,
estd prevista legalmente, tratando-se, entretanto, de presungao juris tantum, cabendo, por isso, ao
recorrente o O6nus de provar a inexisténcia do fato a ele imputado. Assim ¢ porque restou
verificada uma diferenca de quantidades entre as entradas e saidas de mercadorias
contabilizadas.
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No que se refere as multas aplicadas, ndo prospera as razdes recursais, pois as multas fixadas no
Auto de Infracdo possuem respaldo na legislagdo aplicada a época da ocorréncia dos fatos
geradores.

Em vista do exposto, voto pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso apresentado, considerando
PARCIALMENTE PROCEDENTE. o item 1.

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, PROVER PARCIALMENTE o Recurso Voluntario apresentado e modificar a
Decisdo Recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 294888.0039/01-1,
lavrado contra FORTRESS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA., devendo ser intimado o recorrente
para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$12.234,01, acrescido das multas de 60%
sobre R$8.243.87, e de 70% sobre R$3.990,14, previstas no art. 42, 11, “f’, e 11, da Lei n° 7.014/96, e
demais acréscimos legais, homologando-se os valores ja recolhidos.

Sala das Sessdes do CONSEF, 25 de Setembro de 2002.

HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA - PRESIDENTE
JOSE CARLOS BARROS RODEIRO - RELATOR

ADRIANA LOPES VIANNA DIAS DE ANDRADE - REPR. DA PROFAZ
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