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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL
ACORDAO CJF N° 0199-11/02

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO EM AQUISICAO
INTERESTADUAL DE MERCADORIAS ENQUADRADAS NO

REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Nas aquisi¢oes
interestaduais de mercadorias enquadradas pela legislagao
deste Estado no regime de substitui¢do tributaria, nao
havendo convénio ou protocolo entre as Unidades da
Federagao envolvidas na operagdo, o pagamento do ICMS
devido pelo adquirente, relativo as suas proprias operacdes
e as subseqiientes com as referidas mercadorias, sera
efetuado por antecipagdo. Auséncia nos autos da existéncia
de liminar que obstacularizasse a constituicdo do crédito
tributario. Recurso NAO PROVIDO. Decisao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntério interposto pelo sujeito passivo em relagdo ao Acordao n°® 0025-
03/02 oriundo da 3* Junta de Julgamento Fiscal que decidiu pela Procedéncia do Auto de Infragdo
em referéncia.

A acusagdo fiscal resultou na constitui¢do do crédito tributario na ordem de R$18.787,33, sob o
seguinte fundamento : “Deixou de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipag¢do, na qualidade de
sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisi¢oes de mercadorias provenientes de outras
unidades da Federacdo e relacionadas nos anexos 69 e 88”.

A 3% JJF decidiu a lide com base no seguinte Voto : “O presente processo exige ICMS pelo fato do
autuado ter deixado de efetuar o recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito
passivo por substitui¢do, referente aquisicoes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacdo e enquadradas pela legislagcdo deste Estado no regime de substitui¢do tributaria.

O autuado ndo nega o cometimento da infragdo, alegando apenas que impetrou Mandado de
Seguranca contra a SEFAZ em 08/03/01, e que desta forma ndo pode ser julgado o lancamento no
ambito administrativo até que ocorra a sentenga final do referido Mandado.

No entanto, ndo anexa aos autos qualquer documentacdo que comprove suas alegagoes. Pelo que
dispoe os artigos 141 e 153, do RPAF/99, se qualquer das partes aceitar fato contra ela invocado,
mas alegar sua extingdo ou ocorréncia que lhe obste os efeitos, deverd provar a alegagdo e o orgdo
Julgador formara o seu convencimento atendendo aos fatos e circunstancias constantes no processo,
as alegagoes e argumentagoes dos autos e a apreciagdo das provas.
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Do exposto, voto pela PROCEDENCIA do Auto de Infragdo”.

Nao conformado com a Decisdo supra, o sujeito passivo ingressou com Recurso Voluntario onde,
inicialmente, destaca sua condi¢ao de comerciante varejista do ramo de auto pecas e que, quando da
alteracao do regime SimBabhia através da Lei n° 7.466 de 17 de novembro de 1.998 bem como pelo
Decreto n® 7.886 de 29 de dezembro de 2.000 e Portaria n° 583 dessa mesma data, sentiu-se
prejudicado com tais alteragdes e impetrou Mandado de Seguranca contra a Secretaria da Fazenda
do Estado da Bahia no dia 08 de margo de 2.001.

Diante deste argumento, considera que a matéria encontra-se sub judice, ajuizada na Vara da
Fazenda Publica da Comarca de Paulo Afonso sob n® 067/01, razao pela qual defende que “fodo e
qualquer processo na area administrativa ndo pode ser questionado ou julgado antes que ocorra a
sentenga final do Mandado de Seguranca”. Acrescenta, por fim, que as questdes legais que
envolvem a matéria em questdo estdo explicitadas no Mandado de Seguranga e, por esta razdo,
considera desnecessario repeti-las a cada procedimento administrativo que venha a ser instaurado.

Requer a anulagdo do Auto de Infragao.

A Douta PROFAZ manifesta-se a fl. 136 dos autos destacando que o Recurso Voluntario traz os
mesmos argumentos ja analisados e decididos no julgamento de 1* Instancia. Aduz que o recorrente
apenas informa que impetrou Mandado de Seguranga entretanto, nao ha provas nos autos que tenha
havido liminar que obstacularizasse a lavratura do Auto de Infragdo ora em julgamento. Destaca
que, conforme determina o CTN, apenas a concessdo de liminar em Mandado de Seguranca
suspenderia e exigibilidade do crédito tributario, ndo a sua constitui¢ao. Diante disto considera licita
a lavratura do Auto de Infragdo e correto o seu julgamento pela procedéncia.

Em conclusdo, entende a Douta PROFAZ que o que restou evidenciado ¢ o intuito de retardar o
julgamento da lide na esfera administrativa, fato este que denota o carater procrastinatorio do
Recurso em analise. Considera as razdes oferecidas pelo recorrente indcuas e inaptas para
proporcionar a modificagdo do julgamento e, por esta razdo, opina pelo Nao Provimento do Recurso
Voluntério.

VOTO

Tal como na impugnacdo inicial, o recorrente ndo adentra nas razdes de mérito da autuagdo,
limitando-se a argiiir a existéncia de Mandado de Seguranca que impeca a lavratura o Auto de
Infracgdo.

Efetivamente, o recorrente ndo traz aos autos qualquer prova material da existéncia de liminar que
impega a constitui¢do do crédito tributario. Ademais, como muito bem enfatizou a Douta PROFAZ, a
concessdao de liminar em Mandado de Seguranca apenas suspenderia a exibilidade do crédito
tributario, ndo a sua constituicao.

Nao vejo nos argumentos do recorrente elementos juridicos capazes de alterar o julgamento

recorrido. Nestas circunstancias, acolho o opinativo da Douta PROFAZ e voto pelo NAO
PROVIMENTO do presente Recurso Voluntario e pela manutenc¢ao integral da Decisao Recorrida.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, por
unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo Recorrida
que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 298920.0016/01-6, lavrado contra M. O. LIRA & CIA.
LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor de
R$18.787,33, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “d”, da Lei n° 7.014/96, ¢ demais
acréscimos legais.

Sala das Sess6es do CONSEF, 28 de maio de 2002.

ANTONIO FERREIURA DE FREITAS — PRESIDENTE

CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — RELATOR

MARIA JOSE RAMOS COELHO LINS DE ALBUQUERQUE SENTO SE - REPR. DA PROFAZ
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