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1* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N°0167-11/02

EMENTA: ICMS. 1. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO
INDEVIDA. EMITENTE DA NOTA FISCAL COM

INSCRICAO CANCELADA. De acordo com a legislacao, o
cancelamento de inscricdo estadual somente produz
efeitos legais apos a publicagdo do edital no Diario
Oficial do Estado. Infragdo ndo caracterizada. 2.
ANTECIPACAO TRIBUTARIA. FALTA DE RECOLHIMENTO

DE ICMS POR ANTECIPACAO NAS AQUISICOES
INTERESTADUAIS DE MERCADORIAS ENQUADRADAS

NO REGIME DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Infracdo

parcialmente  caracterizada. 3.  SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. ENCERRAMENTO DA FASE DE

TRIBUTACAO. Alimentos a base de leite estdo incluidos
no regime da substituigdo tributaria, estando,
consequentemente, encerrada a fase de tributagdo.

Recurso NAO PROVIDO. Decisio unanime.
RELATORIO

Refere-se a Recurso de Oficio interposto pela 1* Junta de Julgamento Fiscal relativamente ao
Acordao n® 0060-01/02 que decidiu pela Procedéncia Parcial do Auto de Infragdo em referéncia.
Os itens objeto do presente Recurso sao os abaixo :

- Falta de recolhimento do ICMS em razdo de ter praticado operagdes tributdveis como nao
tributaveis, regularmente escrituradas (abr a jun/99, nov e dez/99, fev/00, abr a ago/00 e dez/00) -
R$28.490,34. Item julgado Improcedente.

- Falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo, na qualidade de sujeito passivo por
substitui¢do, referente as aquisicdes de mercadorias provenientes de outras unidades da
Federacao e relacionadas nos anexos 69 e 88 (fev, mar e maio a dez/99, jan/00, mai/00 e jul/00) -
R$2.053,26. Item julgado Parcialmente Procedente.

- Utiliza¢do indevida de crédito fiscal, referente a documento fiscal falso ou inidoneo.
Documentos fiscais (notas fiscais nimero 90 ¢ 94) emitidas por contribuinte (Papiros Alimentos
Comércio, Importagdo e Exportacao Ltda.) cancelados ao tempo da emissdo, conforme hard copy
do SIDAT anexo ao processo. Item julgado Improcedente.

A 1* JJF decidiu a lide, em relacao aos itens objeto do Recurso de Oficio, nos termos abaixo
transcritos :

“Quanto a irregularidade - operagdes tributaveis declaradas como nao tributéveis (infracdo 03), o
contribuinte afiangou que as mercadorias encontravam-se enquadradas no regime da antecipagao
tributaria. O autuante contra argumentou, afirmando que bebidas lacteas em pd (mercadorias
autuadas) ndo estdo sujeitas ao regime da substituicdo tributaria. Além do mais, mesmo que
assim fosse, o imposto deveria ter sido recolhido. Ndo comungo com o entendimento do
autuante. Observando o que determina o art. 353, II, 3.4 do RICMS/97, 14 consta que estdo

ACORDAO CJF N°0167-11/02 1



ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL ( CONSEF )

enquadradas na substitui¢ao tributaria “bebidas alimentares a base de leite ou de cacau — NCM
2202.90.00”. Portanto, as Bebida Lacteas (a base de leite) em p6 — diversos sabores estdo
enquadradas na substituicdo tributaria e o procedimento do autuado em ndo destacar o imposto
quando de suas vendas estd correto. Por outro lado, concordo com o preposto fiscal que o
imposto deveria ter sido recolhido no prazo estabelecido pela legislacao tributaria quando de
suas aquisi¢oes. Porém este fato aqui ndo estar em discussdo. Se, acaso, o imposto ndo foi
recolhido, esta ¢ outra infragdo que deve ser verificada. Meu voto ¢ pela improcedéncia da
autuacdo em relacdo a este item do Auto de Infragao.

O contribuinte reconheceu como devido o imposto relativo aos meses de fev/99, maio a set/99,
nov/99, jan/00, mai/00 e jul/00 pela falta de recolhimento do imposto por antecipacao (infragdao 04)
e impugnou o langamento relativo ao més de margo de 1999 e dezembro de 1999, por entender que
as bebidas chamadas de energéticas e isotOnicas ainda ndo se encontravam enquadradas no
regime da substituicdo tributaria, o que somente aconteceu a partir do Decreto n° 7.826/00. Além
do mais, afirmou que ndo adquiriu as mercadorias constantes na Nota Fiscal n°® 32.022 de 12/03/99
e, por derradeiro, informou que a mercadoria constante nas notas fiscais 83.511 e 83.512 (out/99)
era vinagre € nao vinho. O autuante, apds andlise, concordou em sua inteireza com o0s
argumentos defensivos. No entanto, discordou dos valores apresentados pelo impugnante. Razao
assiste ao autuante. Analisando as mercadorias, adquiridas cuja antecipacao tributaria nao foi
recolhida (fls. 152 a 159), observo:

1. no més de margo de 1999 foram adquiridos charque, balas, Gatorete e leite de coco. A bebida
isotonica ¢ exclusivamente Gatorete, cujo imposto cobrado foi de R$34,32, que abatido do
valor de R$740,81, resta uma diferenca a ser cobrada no valor de R$697,34. Quanto a alegagdo
do autuado de que nao adquiriu as mercadorias (balas) constantes da Nota Fiscal n°® 14.281,
ndo posso aceitd-la, vez que além de ndo trazer qualquer prova do alegado, as mercadoria sdo
condizente com o seu ramo de atividade;

2. em outubro de 1999, embora o autuante concorde que ndo exista diferenga a ser cobrada, ja
que a mercadoria constante das notas fiscais 83.511 e 83.512 ¢ vinagre e ndo vinho, observo
que também foi apontada a falta da antecipacdo tributaria sobre a mercadoria “balas”,
adquiridas através da Nota Fiscal n° 14.727. Portanto, ficou uma diferenca a ser cobrada no
valor de R$31,41;

3. no més de dezembro de 1999 foram adquiridos charque, balas, Gatorete, leite de coco e
Toddynho. Da mesma forma do més de marco de 1999, abatendo-se o valor de R$43,44,
referente ao Gatorete, resta uma diferenca a cobrar no valor de R$23,83 (R$67,27 — R$43,44 =
R$23,83).

Pelo exposto, mantenho parcialmente a autuagdo no valor de R$1.700,33. e conforme
demonstrativo a seguir.

DEMONSTRATIVO DE DEBITO INFRACAO 04

CODIGO DEBITO | DATA OCORRENCIA | DATA VENCIMENTO | IMPOSTO (RS) MULTA (%)
10 28/02/99 09/03/99 35,16 60
10 30/03/99 09/04/99 697,34 60
10 31/05/99 09/06/99 334,50 60
10 30/06/99 09/07/99 9,24 60
10 31/07/99 09/08/99 48,89 60
10 31/08/99 09/09/99 107,11 60
10 30/09/99 09/10/99 60,48 60
10 31/10/99 09/11/99 31,41 60
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10 30/11/99 09/12/99 5,44 60

10 31/12/99 09/01/00 23,83 60

10 31/01/00 09/02/00 217,79 60

10 31/05/00 09/06/00 109,60 60

10 31/07/00 09/08/00 19,54 60
TOTAL 1.700,33

Por derradeiro, ndo tem base a alegacdo final do contribuinte de que o autuante utilizou a
aliquota de 17% para todos os produtos. Analisando os levantamentos fiscais, as aliquotas
utilizadas foram aquelas determinadas pela legislacdo tributdria, ou seja de 7% (charque, por
exemplo) e 17%. Ressalto, por oportuno que o autuante, quanto do calculo da antecipagdo
tributaria sobre a mercadoria “bebidas alcoolicas™ utilizou aliquota de 17% em vez de 25% como
deveria ter procedido. Entretanto, deixo de sanear o erro tendo em vista que no momento ndo ¢
possivel aumentar o valor do débito apurado no Auto de Infracao”.

VOTO

O primeiro item a ser analisado neste julgamento corresponde ao item 3 do Auto de Infragdo, que
trata de falta de pagamento do imposto, em face de pratica de operacdes tributaveis como nao
tributaveis. O que se verifica neste item ¢ a exigéncia do imposto, pelo autuante, nas operagdes
de saidas de mercadorias, praticadas pelo recorrido, relativamente a vendas de bebidas lacteas,
enquadradas no regime de substituicdo tributdria. Correto o entendimento da JJF quando
interpretou que o imposto ¢ devido por antecipacao, quando das entradas das mercadorias e nao
nas operagdes de saidas quando a fase de tributagdo ja se encontra encerrada.

O item seguinte trata de falta de pagamento do imposto por antecipacdo tributiria, onde o
autuante acatou, em parte, os argumentos da defesa. As parcelas em discussdo estdao
corretamente analisadas pela JJF, de forma detalhada e individualizada, com as quais
concordamos.

Por fim, o ultimo item trata de utilizacdo de crédito fiscal através de nota fiscal inidonea. O
autuante, para chegar a sua conclusdo, tomou por base os extratos de fls. 184 e 185 dos autos
onde constam a indicacdo de que a inscricdo estadual do emitente das notas fiscais estava
cancelada desde 06/01/99, portanto, antes da emissdao das notas fiscais objeto da autuagdo. Ja a
JJF considerou o “hard coppy” de fl. 202 indica que a inscri¢do foi cancelada no dia 13/07/99
através do Edital n® 0025/99, publicado no DOE, surtindo os efeitos a partir desta data da
publicagdo. Diante disto considerou improcedente a autuagdo em relagdo ao presente item.

Apesar de presente evidéncias quanto a irregularidade nas operagdes envolvendo as Notas
Fiscais n° 0090 e 0094, fls. 182 e 183, ndo vejo no extrato de fls. 184 e 185 condig¢des suficientes
para se declarar a inidoneidade das notas fiscais aqui referidas, face ao disposto no art. 172 do
RICMS em vigor, cuja condi¢cdo ali exposta ndo se aplica nos referidos extratos, diferentemente
do constante no “hardy coppy” de fl. 202, considerado pela 1* JJF. Entendemos também correto o
procedimento da Junta de Julgamento em relagdo ao presente item da autuagao.

Do exposto, nosso voto ¢ pelo NAO PROVIMENTO deste Recurso de Oficio e pela manutengao
integral da Decisdo Recorrida.

Por outro lado, observo que a agdo fiscal devera ser renovada em relagdo ao item tido “operagdes
tributaveis declarados como nao tributaveis (infracao 3)” para se apurar o imposto que deixou de
ser pago quando das aquisi¢des dos produtos enquadrados no regime de substituicdo tributaria.
De igual maneira, devera se proceder em relacao ao calculo da antecipacao tributéria referente as
aquisicoes de débitos alcodlicos com a aplicacdo da aliquota de 17% ao invés de 25%.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 1* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso de Oficio apresentado ¢ homologar a Decisdo
Recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracdo n° 269362.1203/01-6, lavrado
contra CEREASUL COMERCIO E REPRESENTACOES DE CEREAIS LTDA., devendo ser intimado o
recorrido para efetuar o pagamento do imposto no valor total de R$38.982,04, atualizado
monetariamente, acrescido das multas de 70% sobre o valor de R$35.498,01, prevista no art. 42, III,
da Lei n°® 7.014/96 e 60% sobre o valor de R$3.484,03, prevista no art. 42, I, “d” e VII, “a”, do
mesmo diploma legal, e dos acréscimos moratorios correspondentes, além das multas no valor
total de R$1.331,56, atualizado monetariamente, previstas no art. 42, IX e X1, da Lei n® 7.014/96.

Sala das Sessdes do CONSEF, 07 de maio de 2002.
ANTONIO FERREIRA DE FREITAS — PRESIDENTE
CARLOS FABIO CABRAL FERREIRA — RELATOR

SYLVIA MARIA AMOEDO CAVALCANTE - REPR. DA PROFAZ
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