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2* CAMARA DE JULGAMENTO FISCAL

ACORDAO CJF N° 0094-12/02

EMENTA: ICMS. ANTECIPACAO TRIBUTARIA.
MERCADORIAS ENQUADRADAS NO REGIME DE

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. a) ADQUIRIDAS EM
OUTRAS UNIDADES DA FEDERACAO. Infracio
caracterizada. b) EXISTENTES EM ESTOQUE EM 31/12/00.
Caracterizada a falta de cumprimento da obrigacao pelo
autuado, no prazo previsto no Decreto n® 7.902/01.
Recurso NAO PROVIDO. Decisdao unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario interposto contra a decisdao da 2* JJF, que julgou Procedente o
langamento de oficio em epigrafe.

A exigéncia fiscal decorre da falta de recolhimento do ICMS por antecipagdo, inerente aos meses
de janeiro e fevereiro/01, na qualidade de sujeito passivo por substituicdo, referente as aquisicdes
interestaduais de mercadorias sujeitas a este regime tributario, como também pela falta de
antecipacdo tributaria, inerente ao estoque de pecas e acessoOrios para veiculos automotores,
existente em 31/12/00, conforme documentos as fls. 8 a 12 do PAF.

A defesa inicial do recorrente, baseou-se, fundamentalmente, na tese da inconstitucionalidade e
ofensa ao Cddigo Tributario da cobranga antecipada do ICMS, sob o argumento, que nestes casos,
cobra-se o imposto sem que ocorra o fato gerador, pressuposto bésico para dar origem a
obrigagdo tributaria. Ressaltou que cobrando o ICMS sobre o estoque e também o SIMBAHIA
sobre as vendas das mercadorias desse mesmo estoque, ocorre dois tipos de violéncia fiscal: a
cobranga do imposto sem a ocorréncia do fato gerador e a bi-tributacdo. Por fim, pediu a
anulacdo do Auto de Infracao.

O autuante, em sua informacao fiscal a fl. 20, expds os diversos dispositivos legais que amparam
o Regime de Substituicdo Tributaria, concluindo que o procedimento fiscal estd de acordo com a
legislagao em vigor, inclusive pela Constituicdo Federal.

Em seu voto, o julgador da Junta esclarece que, com relagdo aos argumentos do contribuinte a
respeito da inconstitucionalidade e ilegalidade da antecipagdo tributaria, ndo ¢ de competéncia
dos 6rgdos julgadores, na esfera administrativa, a declaragdo da inconstitucionalidade. Quanto a
alegacao de que ocorreu “bi-tributagdo”, entendido como duplicidade de cobranca, haja vista que
a bi-tributagdo implica na incidéncia de dois tipos de impostos diferentes sobre 0 mesmo fato
gerador, entende ndo proceder, pois nao restou comprovado nos autos qualquer recolhimento por
parte do contribuinte, como prova de suas alegacdes. Assim, restou caracterizada a infragao
apontada nos autos e, como os valores apurados ndo foram objetos de impugnacao por parte do
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contribuinte, conclui que foram tacitamente aceitos, julgando, desta forma, Procedente o Auto de
Infracdo.

Irresignado, o recorrente interpds o Recurso Voluntario ora examinado, repetindo os mesmos
argumentos utilizados no momento da defesa inicial, quais sdo: 1) ser vedada a cobranga
antecipada do imposto, segundo a Constituicdo Federal, o Codigo Tributirio e Legislacdo
Complementar aplicavel a espécie; 2) Cobrando o ICMS sobre o estoque até dezembro de 2000 e
também o SIMBAHIA sobre vendas das mercadorias desse mesmo estoque, ocorre dois tipos de
violéncia; cobranga do imposto sem ocorréncia do fato gerador e a bi-tributagdo. O recorrente,
no final do Recurso, expde que apds 09 de margo de 2001, as mercadorias que vem de outros
Estados, estdo ficando retidas no posto fiscal da divisa (caso a empresa ndo requeira o Regime
Especial e, para tanto, faz-se necessario o desenquadramento do regime SIMBAHIA, configurando
coacdo fiscal) e sO entra apds o pagamento antecipado do ICMS, o que entende ferir o art. 114 do
CTN. Pede, pelo exposto, a anulagdo do Auto de Infragdo.

Emitido os autos a PROFAZ, a Ilustre Procuradora emitiu Parecer onde conclui que os argumentos
apresentados pelo recorrente sdo incapazes de modificar a Decisdao Recorrida. Ressalta que o
Regime de Substitui¢do Tributdria encontra amparo constitucional, mormente apds a emenda
constitucional n.° 3, de 17/03/1993, que acrescentou o paragrafo 7° ao art. 150 da CF, restando
superada a questdo da inconstitucionalidade do citado Regime. Quanto as infragdes apuradas, a
legislagao tributaria estadual as prevé, ndo havendo que se falar em bi-tributa¢do, sendo as
razdes recursais insuficientes para elidir a exacado fiscal. Opina pelo Nao Provimento do Recurso.

VOTO

A questdo da cobranca antecipada do ICMS ¢ questdo pacifica a nivel da legislacdo estadual. A
abordagem constitucional vem perdendo forga argumentativa com decisdes dos tribunais
superiores no sentido de considera-la como integrante do sistema tributario brasileiro.

O recorrente , como bem colocou a Sra. Procuradora, ndo apresenta nenhum fato ou argumento
suficientes para alterar a correta decisao da JJF.

Se questdes de ordem constitucional houvesse, ndo teriamos condi¢des, nesta instancia
administrativa, de nos manifestar a respeito, como afirmaram todos aqueles chamados
oficialmente a manifestar-se.

O Auto de Infrag¢do ¢ Procedente na forma do julgamento inicial. Nao ha nenhuma irregularidade
material ou processual. Nao ha de forma alguma, bi-tributagao e a falta do recolhimento do ICMS

devido foi devidamente comprovado.

Somos portanto, pela manuten¢do da decisdo tomada pela 2* JJF no sentido de considerar o Auto
de Infragao Procedente. Recurso NAO PROVIDO.
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RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual,
por unanimidade, NAO PROVER o Recurso Voluntario apresentado ¢ homologar a Decisdo
Recorrida que julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 269275.0010/01-1, lavrado contra P. F.
BATISTA & CIA. LTDA., devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto
no valor de R$2.492,92, acrescido da multa de 60%, prevista no art. 42, 11, “e”, da Lei n°® 7.014/96, ¢
demais acréscimos legais.

Sala das Sessdes do CONSEF, 25 de fevereiro de 2002.

HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA - PRESIDENTE/RELATOR

MARIA DULCE HASSELMAN RODRIGUES BALEEIRO COSTA — REPR. DA PROFAZ
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