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EMENTA: ICMS. 1. DIFERIMENTO. ERRO NA APURACAO DO
IMPOSTO. Modificada a Decisdo. No caso de aquisicao de
produtos com diferimento do imposto para o0 momento em
que ocorrer a entrada dos produtos no estabelecimento, em
se tratando de insumo industrial, que gera crédito fiscal,
sendo o adquirente empresa que destine a sua produgdo ao
mercado interno o imposto diferido sera pago no mesmo
momento do imposto normal, e sendo o adquirente
empresa que destine a sua producao, total ou parcialmente,
a exportacdo, o crédito fiscal podera se acumular e este
crédito acumulado servird para o pagamento do imposto

diferido. Infragdo insubsistente. 2. IMPORTACAO.
“DRAWBACK”. NAO ATENDIMENTO DAS CONDICOES PARA

FRUICAO DO BENEFICIO. Modificada a Decisdo. Sendo os
insumos importados bens fungiveis, com o seu
beneficiamento (ainda que tenham sido armazenados em
outra empresa), € a conseqliente exportagdo dos produtos
dele resultante, nos termos (quantidades e qualidades) e
prazos comprometidos no Ato Concessorio, deve ser

deferido o beneficio drawback. Infragdo ndo caracterizada.
3. CREDITO FISCAL. UTILIZACAO INDEVIDA. MATERIAL DE

USO E CONSUMO DO ESTABELECIMENTO. Os produtos
utilizados no tratamento da agua de refrigeracdo e de
efluentes sdo considerados como destinados ao uso e
consumo do estabelecimento, cuja utilizacdo do crédito

fiscal é vedada. Infracdo caracterizada. 4. DIFERENCA DE
ALIQUOTAS. AQUISICOES INTERESTADUAIS DE MATERIAL
DE USO E CONSUMO DO ESTABELECIMENTO. FALTA DE

PAGAMENTO DO IMPOSTO. E devido o pagamento do
imposto decorrente da diferencga entre as aliquotas interna e
interestaduais, nas aquisicoes em outras unidades da
Federacao de produtos destinados ao uso ou consumo do

estabelecimento. Infragdo caracterizada. 5. BASE DE
CALCULO. NAO AGREGACAO DAS DESPESAS ACESSORIAS E

JUROS. Compdem a base de calculo do ICMS os juros
recebidos ou debitados pelo contribuinte aos destinatarios
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das mercadorias, e, verificado posteriormente o
reajustamento de prego da operagao ou prestagdo tributada,
proceder-se-4 ao calculo do imposto sobre a diferenca. Foi
efetuada correcdo no levantamento. Infragdo parcialmente
subsistente. Recurso de Oficio NAO PROVIDO. Recurso
Voluntario PARCIALMENTE PROVIDO. Decisdo nao
unanime.

RELATORIO

Trata-se de Recursos de Oficio e Voluntario interpostos contra a decisao da 4* JJF — Acordao JJF n.°
0471/01.

O Auto de Infracgdo foi lavrado em decorréncia das seguintes irregularidades:

1. Recolhimento a menos ICMS, no valor de R$58.831,66, em razao de erro na apuracdao do imposto
diferido.

2. Falta de recolhimento do ICMS, no valor de R$156.840,20, devido na importagdo de mercadoria
com isen¢ao do imposto, sob o regime de “drawback™ na modalidade suspensao. Foi constatado
que os produtos exportados nao foram resultantes da industrializagdo dos insumos importados.

3. Utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS, no valor de R$21.051,33, referente a aquisi¢ao de
material para uso e consumo do estabelecimento.

4. Falta de recolhimento do ICMS, no valor de R$2.752,80, decorrente da diferenca entre as aliquotas
interna e interestadual, nas aquisi¢des de mercadorias efetuadas em outras unidades da
Federacgdo e destinadas ao consumo do estabelecimento.

5. Falta de recolhimento do ICMS, nos prazos regulamentares, no valor de R$65.414,43, em
decorréncia de operacdes nao escrituradas nos livros fiscais proprios. Refere-se a juros recebidos
de vendas de produtos tributados e nao agregados a base de calculo do ICMS.

Na Decisao Recorrida, a 4* JJF julgou Procedentes os itens 1 a 4 e Procedente em Parte o item 5.

Em relagdo ao Recurso de Oficio, Procedéncia Parcial do item 5, o relator da JJF prolatou o seguinte
voto, in verbis:

“Com relag¢do a infra¢do 5, o autuado afirma que os juros que foram objeto da autuag¢do sdo de
mora e, conforme prevé a legislacdo tributaria, ndo integram a base de calculo do imposto. Por seu
turno, os autuantes afirmam que so cobraram o ICMS referente aos juros que foram debitados aos
clientes em razdo dos prazos de pagamentos mais alongados (ndo incluindo os de mora).

Efetivamente, de acordo com o previsto no RICMS-BA/89 (art. 70, § 2° 1) e RICMS-BA/96 (art. 55, II), os
juros de mora ndo integram a base de calculo.

Segundo a escrita contabil do autuado (fl. 107), as receitas de juros eram classificadas no livro
Razdao Analitico na “Conta 01004-3.3.04.01.0003-2 Juros Auferidos” ou na “Conta 01001-
3.3.04.02.0003-7 Juros de Mora”, conforme a natureza dos juros obtidos. Os demonstrativos de fls.
24 e 25 mostram que so foi cobrado imposto referente as parcelas ndo agregadas a base de cadlculo
e que foram escrituradas na “Conta 01004-3.3.04.01.0003-2 Juros Auferidos”, estando assim o
procedimento dos autuantes de acordo com as disposi¢oes regulamentares citadas acima.
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O processo foi baixado em diligéncia para que fosse verificada a natureza dos juros consignados no
demonstrativo de fls. 24 e 25, porém o relatorio da diligéncia ndo é conclusivo, pois os documentos
apresentados pelo autuado ndo identificam as notas fiscais a que se referem e, pelas anotagoes
efetuadas em alguns documentos, constata-se que o valor total consignado no documento engloba
mais de uma operagdo. Assim, entendo que o autuado ndo provou que os juros classificados na
“Conta 01004-3.3.04.01.0003-2 Juros Auferidos” eram referentes a juros de mora.

Todavia, nos meses de fevereiro, mar¢o, junho e julho de 1995 e julho de 1996, algumas parcelas
lang¢ados na conta “Juros Auferidos” foram estornadas pelo autuado, antes do inicio da ag¢do fiscal.
Esses valores, no total de R$24.862,49, foram excluidos do Demonstrativo de Débito (fls. 166 e 167),
pelo diligenciador da ASTEC, em atendimento a solicita¢do deste relator. Dessa forma, a infra¢do 5
ficou parcialmente caracterizada.”

No Recurso Voluntéario apresentado, disse o recorrente, quanto ao item 1 do Auto de Infracdo, que
nao se pode falar em erro de apuracdo quando, de fato, possui os créditos acumulados de ICMS,
conforme demonstra a documentacdo apresentada, em especial as copias do Registro de Apuracao
do 1CMS de fls. 27/29 e planilhas dos créditos acumulados de fls. 112 a 115.

Com referéncia ao item 2, argumentou que, nas importagdes sob o regime de "DRAWBACK"
modalidade suspensao, o pagamento dos impostos incidentes na importagao ficara suspenso até que
o importador comprove a exportacdo da quantidade e qualidade de produtos definidos no Ato
Concessorio, conforme preceitua o art. 314 do Regulamento Aduaneiro, € que a operacao que
efetivou transcorreu sem qualquer anormalidade, ndo havendo, sob nenhum prisma a minima
possibilidade de desvio dos insumos importados ao mercado interno, ou qualquer outro
procedimento que justifique a descaracterizagdao do regime de Drawback, como o fez a fiscalizacao.

Afirmou que, nos termos do Ato Concessorio n.° 6-96/0062-2 e seus aditivos (fls. 117/119), foram
efetivadas importagdes de 5.235.998 Ton de Metanol (fls. 120/123), tendo o recorrente a obrigagao de
exportar 2.116.500 Ton de pentaeritritol e 807.500 Ton de hexametilenotetramina, e que, ap6s o devido
beneficiamento, foram efetivadas todas as exportagdes determinadas pelo Ato Concessorio,
conforme demonstram as Comprovacdes de Drawback (fls. 124/128) em total adimplemento da
condi¢do nele imposta.

Aduziu que a fundamentacdo da autuacdo baseia-se na ndo utilizacdo do produto importado em
questdo para beneficiamento e exportacdo, visto que segundo o fisco tal produto havia sido cedido a
outra empresa, frisando que, neste particular, os produtos ndo foram cedidos a qualquer empresa,
mas sim armazenados em tanques da Metanor sendo posteriormente restituidos a COPENOR,
conforme demonstram todos os documentos acostados a defesa, mas que o Drawback se
perfectibiliza com o adimplemento da condi¢do de exportagdo da quantidade e qualidade de
produtos no prazo estipulado no Ato Concessorio, ndo sendo nem mesmo necessario que se trate do
beneficiamento dos insumos objeto do Ato Concessorio, em face da fungibilidade dos produtos.

No que tange aos itens 3 e 4 reiterou todas as alegacdes constantes da defesa administrativa
anteriormente apresentada, afirmando que se tratam de produtos intermedidrios, o que lhe daria o
direito ao uso do crédito fiscal, bem como sobre os mesmos nao incidiria a diferenca de aliquotas.
Discorreu sobre a complexidade do processo industrial petroquimico, citou doutrina sobre o
conceito de produto intermedidrio, e finalizou trazendo jurisprudéncia sobre crédito fiscal e ndo
cumulatividade.
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No que concerne ao quinto item, ratificou que, conforme exaustivamente teria demonstrado por toda
a documentagdo acostada aos autos, tais juros ndo decorreriam de qualquer financiamento
concedido, mas tdo somente de atraso no pagamento das faturas, ndo compondo, sob qualquer
hipétese, o valor dos bens vendidos.

Por fim, requereu a Improcedéncia da autuagao.

A PROFAZ, em sua manifestagdo, informou que, em relagdo ao item 1, o recorrente alegou a
existéncia de crédito fiscal acumulado, mas a JJIF, embora salientasse que nao restou comprovado
que o autuado possuia tais créditos decorrentes de exportagdo, observou a existéncia de vendas para
o exterior no periodo em questdo, consignadas no RAICMS. Diante desta controvérsia, sugeriu ao
relator do PAF que solicitasse diligéncia a ASTEC para definir se os documentos as fls. 27/29, 149/150 e
112/115 comprovariam, efetivamente, a existéncia destes créditos a serem compensados com o ICMS
diferido. Na hipotese de que o Relator entendesse pela desnecessidade de tal diligéncia, face a
constatacdo da inexisténcia do crédito acumulado pela analise dos documentos indicados, ratificou a
decisdo da Primeira Instancia.

\

Quanto a infracdo 2, que se refere a perda do beneficio fiscal em face do ndo cumprimento de
condicdes legais necessarias a sua fruicao, disse entender diversamente do julgamento recorrido.

Primeiramente, observou a relevancia do fato de tratarem-se os insumos importados de bens
fungiveis, definidos no art. 50, do Codigo Civil, como sendo aqueles que podem ser substituidos por
outros da mesma espécie, quantidade e qualidade.

Aduziu que, no presente caso, o insumo importado sob o regime de "drawback" suspensdo, foi o
metanol, indubitavelmente um bem fungivel, e, por esta razao, o fato do autuado ceder a mercadoria
a outra empresa que posteriormente a restituiu ndo desnatura a concessao do beneficio, pois torna-se
impossivel distinguir se o metanol restituido fora ou ndo o mesmo cedido.

Nesse sentido, entendeu que, com o beneficiamento dos insumos importados (ainda que tenham sido
armazenados em outra empresa), nos termos (quantidades e qualidades) e prazos comprometidos
pelo recorrente no Ato Concessorio, deve ser-lhe deferido o beneficio "drawback".

No que tange as infragdes 3 e 4, comungou com o entendimento esposado pela JJF, pois os produtos
a que se referem aquelas infragdes ndo sdo afetados ao processo produtivo, mas sim utilizados no
tratamento da agua de refrigeracdo para evitar o desgaste nos equipamentos do autuado e a poluigdo
do meio ambiente, e ndo sdo consumidos a cada processo produtivo e nem sao indispensaveis a
composi¢do do produto final, portanto, ndo se enquadram no conceito de produtos intermediarios,
mas sim se tratam de produtos para uso e consumo do estabelecimento, cuja utilizacdo do crédito
fiscal ¢ vedada, sendo, também, sujeitos ao pagamento do imposto decorrente da diferenca de
aliquotas nas aquisigdes interestaduais destes materiais.

Com referéncia ao item 5, asseverou que, efetivamente, a legisla¢@o tributaria disciplina que os juros
de mora ndo integram a base de calculo do imposto, mas que os documentos apresentados pelo
recorrente ndo lograram comprovar que os juros classificados na “Conta Juros Auferidos” tinham a
natureza de juros de mora, salientando que tal item do Auto de Infragdo fora diligenciado a ASTEC
que procedeu novo demonstrativo, reduzindo seu valor.
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Opinou, portanto, pelo Provimento Parcial do presente Recurso Voluntério, para excluir da autuagdo
o item 2.

Na sessdo realizada no dia 03/11/2001, por concluir pela existéncia de controvérsia em relacao ao item
1 da autuacgdo, que trata de recolhimento a menor do ICMS, devido a erro na apura¢do do imposto
diferido, pois o recorrente alega que nao se poderia falar em erro de apuracdo, quando de fato,
possuia os créditos de ICMS conforme demonstraria a documentagdo apresentada, em especial as
copias do Registro de Apuragdo de fls. 27/29 e planilha dos créditos acumulados de fls. 112 a 115, e a
Junta de Julgamento Fiscal, apesar de mencionar que a legislagdo vigente a época, se o contribuinte
viesse a possuir créditos fiscais acumulados, autorizava a sua utilizagdo para o pagamento das
obrigagdes normais ou das decorrentes de diferimento, conforme previsto nos artigos 101, 103 ¢ 104
do Regulamento de 1989, analisando as pegas e comprovagdes que integram O processo,
especialmente do livro Registro de Apuragdo de ICMS (fls. 27 a 29) e dos extratos do SIDAT (fls. 149
e 150), verificou que, na apuragdo do imposto devido, nos meses de maio e julho de 1995, o autuado
nao possuia saldo credor de periodos anteriores e que todos os créditos fiscais escriturados foram
utilizados para fins de compensagdo com os débitos do més, inexistindo crédito fiscal acumulado
decorrente de exportacdo, esta 2* CJF deliberou que o PAF fosse encaminhado em diligéncia a
ASTEC/CONSEF, para que fiscal estranho ao feito verificasse a escriturac¢do fiscal do autuado com o
fim de atestar a existéncia ou nao dos tais créditos acumulados decorrentes de exportagdo,
comentando o procedimento que o mesmo adotava para apura-los e escritura-los.

O diligente da ASTEC, no seu Parecer as fls. 272 a 280, afirmou que os créditos fiscais
“supostamente” acumulados estdo relacionados a exportagao e tem origem em documentagao fiscal.
Na seqiiéncia, simulou através do quadro “Real Valor da Apuragdo do ICMS”, os valores de imposto
que seriam devidos e apurou saldo credor no periodo.

O recorrente se manifestou (fl. 356) concordando com os termos expostos no pronunciamento do
diligente da ASTEC.

A Representante da PROFAZ, em novo pronunciamento, disse que, diante do Parecer da ASTEC,
vislumbrou que assiste razao ao recorrente no que tange a suas argumentagdes quanto a infracao 01,
capazes de modificar a Decisdo Recorrida, entendendo que a mesma deva ser afastada, e concluiu
opinando pelo Provimento Parcial do Recurso Voluntario apresentado, para excluir da autuagdo os
itens 1 e 2.

VOTO

Inicialmente, apreciando o Recurso de Oficio interposto pela 4° JJF, relativo a Procedéncia Parcial da
infragdo 5, concluo que o julgamento levado a cabo pela 1* Instancia esta correto ao excluir deste
item da autuacdo as parcelas langadas na conta “Juros Auferidos” estornadas pelo autuado, antes do
inicio da acao fiscal, porque, havendo anulagao do lancamento mediante estorno, ndo ha como exigir
que estes valores viessem a compor a base de calculo do imposto, € 0 meu voto ¢ pelo NAO
PROVIMENTO do mesmo.

Passo, entdo, a analise do Recurso Voluntario.

O primeiro item da autuacdo trata de recolhimento a menor do ICMS, devido a erro na apuragdo do
imposto diferido.
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Como ja foi dito, a tese recursal se prende na existéncia de créditos acumulados de ICMS para fazer
frente aos pagamentos exigidos na exagao.

J& a Junta de Julgamento Fiscal concluiu que, na apura¢do do imposto devido, nos meses de maio e
julho de 1995, o autuado nao possuia saldo credor de periodos anteriores € que todos os créditos
fiscais escriturados foram utilizados para fins de compensagdo com os débitos do més, inexistindo
crédito fiscal acumulado decorrente de exportagao.

Esta 2* CJF diligenciou os autos a ASTEC para que fiscal estranho ao feito verificasse a escrituragao
fiscal do recorrente com o fim de atestar a existéncia ou ndo dos tais créditos acumulados
decorrentes de exportacao.

O diligente da ASTEC elaborou um Parecer onde afirmou que os créditos fiscais “supostamente”
acumulados estdo relacionados a exportagao e tem origem em documentagao fiscal, e, na seqiiéncia,
simulou através do quadro “Real Valor da Apuracdo do ICMS”, os valores de imposto que seriam
devidos e apurou saldo credor no periodo.

Discordo dos termos contidos no citado Parecer, pois divergem do meu pensamento na sua
fundamentacao, apesar de levar a conclusdo idéntica a minha.

A operacdo em questdo trata do diferimento, previsto no art. 9°, XI, do RICMS/89, nas saidas de ar
comprimido, vapor d'd4gua e 4dgua clarificada, desmineralizada ou potdvel, da COPENE para o
recorrente, para 0 momento em que ocorrer a entrada dos produtos no seu estabelecimento, na
conformidade do Regime Especial concedido ao Processo n.® 152.327.

O art. 11, § 10, 111, do RICMS/89, define que, ocorrido o termo final do diferimento, sera exigido o
imposto até entdo diferido, independentemente de qualquer circunstancia superveniente, ainda que a
operacdo que encerre o diferimento ndo esteja sujeita ao pagamento do ICMS, sendo que o
recolhimento do ICMS diferido serd efetuado no més seguinte, no prazo fixado para o pagamento do
ICMS normal, quando o termo final do diferimento for a entrada da mercadoria no estabelecimento
do contribuinte responsavel, inclusive no caso de fornecimento de refei¢des.

Ocorre que estes produtos, no presente caso, sdo insumos industriais para o recorrente, o que lhe
garante a utilizagdo do crédito fiscal respectivo (art. 94, II, “a”, do RICMS/89), e, em sendo assim, no
primeiro instante se concluiria que o imposto diferido € pago em conjunto com o imposto normal.

Mas em se tratando de contribuinte que promova exporta¢ao, como também € o caso, em que ndo ha
débito do imposto, qual seria o procedimento?

Neste sentido o art. 101, I, do mesmo Regulamento, determina que nao se exigira o estorno do crédito
do ICMS relativo as entradas de matérias-primas, material secundario e material de embalagem, bem
como o relativo as aquisi¢des de energia elétrica e aos servigos prestados por terceiros, para
emprego na fabricagdo e transporte de produtos industrializados, inclusive semi-elaborados,
destinados a exportacdo, cujas operagdes de saidas para o exterior ocorram com nao-incidéncia do
ICMS ou com reduc¢do da base de calculo.

Portanto, a manutengdo do crédito gerard uma redugdo do ICMS normal, que, lembro novamente,
sera recolhido junto com o imposto diferido.
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Mas e se esta manutencao do crédito gerar saldo credor, ou seja, ndo houver pagamento do imposto
normal?

Neste caso, o saldo credor, que acumulara (art. 103), podera ser utilizado para pagamento das
obrigacdes normais do estabelecimento e daquelas decorrentes de diferimento (art. 104, 1), ou seja, o
imposto diferido ndo serd recolhido.

r

A traducdo desta histéria toda € que, no caso de aquisi¢do dos produtos mencionados, com
diferimento do imposto para o momento em que ocorrer a entrada dos produtos no estabelecimento,
por se tratar de insumo industrial, que gera crédito fiscal, o lancamento deste tributo ¢ meramente
escritural, ou seja, o lancamento a débito se anulara pelo langamento a crédito, pois, sendo o
adquirente empresa que destine a sua produg¢ao ao mercado interno o imposto diferido sera pago no
mesmo momento do imposto normal, e sendo o adquirente empresa que destine a sua produgao, total
ou parcialmente, a exportacdo, o crédito fiscal podera se acumular e este crédito acumulado servira
para o pagamento do imposto diferido.

S6 a titulo de lembranga, o recorrente ndo efetua a apuracdo de crédito acumulado, mas, na
sistematica de apuracdo normal, transfere o respectivo saldo credor, se houver, para o més seguinte.

Ocorre que, no presente caso, o recorrente promoveu o langamento do imposto diferido a crédito
sem o respectivo lancamento a débito, conforme se v€ nas copias do RAICMS relativas aos meses
autuados, fls. 115 e 116 dos autos.

Em uma analise superficial, a conclusdo ¢ 6bvia, houve falta de pagamento do imposto, e este item
do Auto de Infracdo é Procedente.

Contudo, verificando detalhadamente as mencionadas copias, constata-se que o recorrente, na parte
destinada ao resumo da apuragdo do imposto, transforma a sua escrituragdo num verdadeiro “samba
do crioulo doido”, ou seja, onde deveria ser somado ¢ diminuido, e vice-versa.

Entdo, achei mister fazer o comparativo da totalizagao dos débitos e créditos de cada més, e conclui
que, se tivesse sido apurado na forma correta, ndo haveria imposto a pagar, mas, ao contrario,
resultaria em saldo credor.

Pelo que expus, entendo que deve ser afastado este item da autuagdo, em razdo da fundamentagao
descrita.

Quanto ao item 2, que exige imposto em decorréncia da importacdo de mercadoria com iseng¢ao do
imposto, sob o regime de “drawback™ na modalidade suspensao, em que teria sido constatado que os
produtos exportados ndo foram resultantes da industrializacdo dos insumos importados, corroboro
com o pensamento da Representante da PROFAZ, quando afirmou que, no presente caso, 0 insumo
importado sob o regime de "drawback" suspensdo, foi o metanol, indubitavelmente um bem
fungivel, e, por esta razdo, o fato do autuado ceder a mercadoria a outra empresa que posteriormente
a restituiu ndo desnatura a concessao do beneficio, pois torna-se impossivel distinguir se o metanol
restituido fora ou ndo o mesmo cedido, e que, nesse sentido, com o beneficiamento dos insumos
importados (ainda que tenham sido armazenados em outra empresa), e a conseqiiente exportacdo dos
produtos dele resultante, nos termos (quantidades e qualidades) e prazos comprometidos pelo
recorrente no Ato Concessorio, deve ser-lhe deferido o beneficio drawback, e os documentos as fls.
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117 a 128 comprovam a efetivacdo da exportacdo, nestes moldes. Declino pela exclusdo, também,
deste item da autuacao.

No que concerne a utilizagdo indevida de crédito fiscal de ICMS referente a aquisi¢do de material
para uso e consumo do estabelecimento (item 3), em que o recorrente insiste na tese de que se tratam
de produtos intermediarios, o que se depreende das pecas processuais e, em especial do voto do
relator da JJF, é que se tratam dos produtos kurizet, hipoclorito de sodio, acido sulfurico, acido
cloridrico, carvao ativado granulado e carbono ativado usados no tratamento da dgua de refrigeragao
para evitar corrosdo, incrustacdo e formacdo de colonias de microorganismos que ocasionariam
desgaste nos equipamentos do autuado, visando a sua conservagao, ¢ no tratamento de efluentes,
apos o processo produtivo, para evitar a polui¢do do meio ambiente.

Este Colegiado, inclusive através da sua Camara Superior, vem decidindo, reiteradamente, que os
produtos utilizados no tratamento da agua de refrigeracdo e de efluentes sdo considerados como
destinados ao uso e consumo do estabelecimento, cuja utilizagdo do crédito fiscal ¢ vedada no art.
97, 11, do RICMS/89.

Da mesma forma, a exigéncia do pagamento do imposto decorrente da diferenca entre as aliquotas
interna e interestaduais, nas aquisi¢des em outras unidades da Federagdo dos mesmos produtos, ¢
devida, e o item 4 deve ser mantido.

Por, fim, quanto ao quinto item, que trata da falta de recolhimento do ICMS a juros recebidos de
vendas de produtos tributados e ndo agregados a base de calculo do ICMS, realmente, os juros de
mora ndo integram a base de célculo do imposto, mas os documentos apresentados pelo recorrente
nao lograram comprovar que os juros classificados na “Conta Juros Auferidos” tinham a natureza de
juros de mora, pois ndo identificam as notas fiscais a que se referem e, pelas anotagdes efetuadas em
alguns documentos, constata-se que o valor total consignado no documento engloba mais de uma
operacao, e ainda, cito como exemplo os documentos acostados as fls. 218 a 221, em que nao houve
atraso nos pagamentos e mesmo assim foi cobrado os tais juros, e, especificamente no documento a
fl. 218, se verifica a observagdo de que se trata de correcao cambial.

O art. 70, 1, do RICMS/89, preconiza que na base de célculo do ICMS serdo incluidas todas as
importancias que representarem despesas acessorias, juros (exceto juros de mora), frete e quaisquer
outros acréscimos cobrados ou debitados pelo remetente ao destinatdrio das mercadorias ou ao
usudrio dos servigos, inclusive o valor das mercadorias fornecidas ou dos servigos prestados a titulo
de bonificagdo, e o Paragrafo unico, do seu art. 108, determina que verificado posteriormente o
reajustamento de pre¢o da operacdo ou prestacdo tributada, proceder-se-4 ao céalculo do imposto
sobre a diferenca, devendo ser emitida nota fiscal complementar, mencionando-se o documento
fiscal originario.

Percebe-se, entdo, que, em ambos os casos, juros debitados ou corre¢do cambial (que equivale a
reajustamento de prego), incide o ICMS, e a Decisdo Recorrida ndo carece de reparos quanto a este
item.

Por tudo o que expus, o meu voto € pelo PROVIMENTO PARCIAL do Recurso Voluntério apresentado
pelo autuado, para modificar a Decisdo Recorrida e julgar o Auto de Infragdo PROCEDENTE EM
PARTE, com a exclusao das infragdes 1 ¢ 2.
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ESTADO DA BAHIA
SECRETARIA DA FAZENDA
CONSELHO DE FAZENDA ESTADUAL (CONSEF)

RESOLUCAO

ACORDAM os membros da 2* Camara de Julgamento Fiscal do Conselho de Fazenda Estadual, em
decisdo ndo unanime, NAO PROVER o Recurso de Oficio € PROVER PARCIALMENTE o Recurso
Voluntério apresentados para modificar a Decisdo Recorrida que julgou PROCEDENTE EM PARTE 0
Auto de Infracdo n° 206986.0001/00-6, lavrado contra COPENOR COMPANHIA PETROQUIMICA DO
NORDESTE, devendo ser intimado o recorrente para efetuar o pagamento do imposto no valor total
de R$64.356,07, atualizado monetariamente, acrescido das multas de 60% sobre R$21.051,33, 60%
sobre R$2.752,80 e de 70% sobre R$40.551,94, previstas no art. 61, VIIL, “a”, I, “b”, IV, “a”, da Lei
n° 4.825/89, e art. 61, II, “d”, da Lei n°® 4.825/89, com a redagao dada pela Lei n°® 6.934/96, ¢ art. 42,
VII, “a”, 111, da Lei n° 7.014/96, e dos acréscimos moratdrios correspondentes.

Sala das SessGes do CONSEF, 18 de fevereiro de 2002.

HELCONIO DE SOUZA ALMEIDA — PRESIDENTE
CIRO ROBERTO SEIFERT - RELATOR

MARIA HELENA CRUZ BULCAO — REPR. DA PROFAZ
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